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OD REDAKCILJE

Geografski pregled od ovog dvobroja (XVI—XVII za 1972—1973. g.) po-
staje strucni glasnik i Geografskog instituta Prirodno-matematickog fakulteta
u Sarajevu, pored funkcije struénog glasnika Geografskog drudtva Bosne i
Hercegovine, &iji je organ od pokretanja 1957. godine.

Idejoa da Gleografski pregled bude struéni glasnik svih geografskih ims-
titucija Bosne i Hercegovine (Geografskog drudtva, Odsjeka za geografiju 4
Geografskog instituta Prirodno-matemati¢kog fakulteta), inko davno iskazana,
iznesena je i prihvaéena prvi put na XX Godi¥njoj skupstini Geografskog dru-
$tva Bosne i Hercegovine 24. 6. 1970. g. u Sarajevu (Geografski pregled
XIV—XV, 1970—1971. g., Sarajevo, 1973. g. str. 325—326). Geografski ins-
titut Prirodno-matematitkog fakulteta podrimo je ovu ideju, tako de je ucles-
tvovao sa polovinom troSkova u $tampanju Geografskog pregleda (XIV—XV
za 1970—1971. g.), a zatim odludio i da prihvati Geografski pregled kao svo-
je struéno glasilo pofev od dvoboja XVI—XVII za 1972—1973. godinu. Obje
institucije ée od sada podjednako snositi troSkove izdavanja &asopisa. Podto
Geografski institut nema svoje biblioteke, to ée razmjenu Sasopisa i dalje
vr§iti Geografsko dru$tvo Bosne i Hercegovine.

Zelimo da Geografski pregled preuzimanjem funkcije strufnog glasnika
Geografskog drustva Bosne i Hercegovine i Geografskog institutq Prirodno-
-matematikog fakulteta dobije sigurnija i obilnija materijalna sredstva za
dalji rad, kako bi mogao zadowoljiti sve vele i slofenije zadatke ovakvog
glasnika u savremenim uslovima.
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KRAS BOSNE I HERCEGOVINE
. OSNOVNE ODLIKE
o IBRAﬁIM BUSATLIJA

Kras Bosne.i Hercegovine razvijen je preteZno u tzv. vanjskoj zoniDi-
narida ili u oblasti visokog krasa, koja se po nekim geotektoniarima smatra
velikom navlakom. Manje je razvijen u unutrasnjoj zoni ili u tzv. euge051nk1m— :
alnom prostoru, u kojem su karbonatne facije manje i slabije zastupljene.
Samo u zoni mezozojskih krecn]aka i paleozo;sklh $kriljaca javljaju.se oaze
kraskih predjela. : . ca

'U oba prostora razvijene su pozitivne morfostrukture, koje se u reljefu
javljaju kao hrbati i masivi. Ovi oblici se pruZaju, kao §to je poznato, u ‘di-
narskom praveu i rasporedem su kulisno od jugozapada ‘ka sjeveroistoku. U
strukturnom pogledu to su: antiklinalni, horstantiklinalni, antiklinoriumski,
horst-antiklinoriumski, horstovski i monoklinalni oblici. Bez obzira koliko je
destrukcija nad njima izvrSena, osnovni orografski ob11c1 se kvalitativno sla-
#u sa tektonskim. Ove morfostrukture su zaloZene jo§ koncem krede i imaju
- tendenciju ‘odrzavanja i razvijanja sve do’danas. Mnoge od n]1h su_krenule
ka jugozapadu duZ reversnih rasjeda, a unutar njih su br0]ne kI‘alJllStl Ovom
tipt-pripadaju gotovo sve planihe od Grmeéa i Satora na sjevéropazadu do
Volujaka i Lebrinika na jugoistoku, To su mahom kreénjatko-dolomitni hrbati
i masivi u &joj gradi udestvuju podredéno klastiéne i .magmatske stijene.
Na njima je razvijena kras§ka morfoskluptura, predstavijena preteZno verti-
kalnim oblicima, dominiraju: §krape, vrtade, uvale, slijepe dubodoline i jame.
Petine su manje zastupljene. Tek pri korijenu ovih ‘masiva, i tou prostorima
gdje je rasjedna tektonika jade izraZena i gd]e je ‘isticanje podzemnih voda
omoguéeno, razvijene su pe¢ine s vodom ili bez vode, sa unutrainjih kaleitnim
i drugim akumulacijama ili' bez njih. Na hrbatima su jo§ zastupljene i gravita-
cione forme u obliku toé¢ila ili kuloara, te sipara i urnikih nakuplna Ove na- .
kupine su mjestimi¢no scementirane i ¢ine padinske ‘brete.-

* Na nekim masivima i hrbatama, kako na pI‘lSO]IlO] tako i na 050jnoj
strani razvijena je glacijalna morfoskulptura, koja je predstavljena cirkovima
i valovima, a na njenim se krajevima i dnu nalaze morenski bedemi. Ovi
oblici su razvijeni na prethodno stvorénim kragkim, gravitacionim i fluvijalnim
Masivi i hrbati su disecirani i fluvijalnim oblicima predstavljenim dubodo-
linama i-njihovim-éelenkama. Qvi oblici silaze ‘na nhiZeé morfostrukture: povrsi
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i depresije, gdje zavrSavaju ponorima a samo rijetke dubodoline dospijevaju
do normalnih alogenih dolina: Neretve, Une, Sane, Plive i dr. Na izlazu iz
masiva i hrbata imaju plavinske konuse, formirane. proluvijalnim bujicar-
skim nanosima. Samo ponekad imaju i klasi¢ni: aluvijalni nanos, morfolodki
izraZen u obliku manjih aluvijalnih ravnina i terasa. Mjestimi®no na izlazu
dubodolina u niZe morfostrukture leZe tzv. vodno-ledni¢ki ili. glaciofluvijalni
nanosi sloZeni u pokrivace i terase.

‘Glavnina popreénih profila hrbata i masiva pokazu]e konvenksnu formu,
rjede pravolinijsku a gotovo nikad konkavnu. Ponekad se sreéu stupnjeviti
profili, jer se na periferiji masiva javljaju i fragmenti povr§ina uravnjavanja
u obliku pedimenata. Ovi pedimenti su &e§éi iznad Sumske granice i mogli
bi nastati nivacionim i gravitacionim procesom. Druga grupa morfostruktura
ima suprotan tektonski i morfoloski znak i predstavljena je medugorskim,
predgorskim, i unutargorskim depresijama (kotlinama). PruZaju se uglavnom
dinarski i izduZene su kao i pozitivne morfostrukture, a predstavljaju u svo-
joj osnovi sinklinale, grabene, graben sinklinale, sinklinoriume i grabensinkli-
noriume, rjede monoklinale. One su takoder zaloZene koncem krede, i u njima
je razvijen eocenski fli§, poslije kojega je formirana basenska slatkovodna
akumulacija neogenog lakustrisko-terigenog molasnog materijala. U ovim de-
presijama -je na nepropusnom supstratu razvijena fluvijalna morfoskulptura,
izraZena dolinama koje po pravilu slijepo zavrSavaju na jugozapadnoj strani
kotlina, koje se zovu poljima u krasu ili kraskim poljima. U stvari trebalo
bi takve kotline zvati slijepim. U ovim dolinama izvori¥ni dijelovi nemaju
aluvijalne ravni i terase. Srednji dijelovi imaju niske terase i manje aluvijalne
ravni, a-niZi dijelovi se rasplinjavaju u ravni keje imaju fluviolakustrijski
karakter. Na stranama ovih dolina u izvorinim dijelovima razvijene su.gra-
wvitacione forme predstavljene klizi§tima, a ako strane kotlina i dolina izgra-
duju krefnjaci susjednih vifih morfostruktura, onda se na njima javljaju si-
pari sa to¢ilima, Po rubovima depresua javljaju se kragki oblici. Na ponorskoj
odvoanJ strani najprije se zapaZaju tzv. »kraske luke«, zatim suvi i aktivni
ponori, k011 su nekad sukcesivno poredani jedan ispod drugog i moguce ih je
vezati za uZVOdne terase. U istom prostoru se javljaju aluvijalne ili sufozione
vrtace, oko. k011h su izraZene Skrape, kako one koje su formirane na’ povrsini
tako i one. kO]e su pod aluvijalnim ili stratigrafskim pokrivatem nastale. Tamo
gdje je ravan polja usjedena, i u kreénjacima javljaju se forme bogm]avog lju-
tog krasa, ali i krasa koji podsjeéa na tzv. »kupasti kras<. U ovim depresijama
leZe i speleolosk1 najinteresantniji oblici koji imaju jamsko-peéinski karakter,
sa vodom u ni%im etaZama, a bez vode u vi§im. Po rubovima depresija javljaju
se i kraske forme koje su ekshumirane, odnosno leZe ispod eocenog fliSa i
ponekad ispod neogenih naslaga, na kontaktu sa boksitom leze kraske forme
tipa vrtaga, jama i Skrapa.

(Ovo bi u stvari bila treta grupa ekshumiranog kragkog reljefa: prva je
ispod pedoloskog supstrata, druga ispod kvartarnih naslaga a tre¢a, i naj-
starija, ispod eocenog flifa.)

Po dnu depresija se javljaju akumulacione ravni koje prlpada]u laku-
strijskoj morfoskulpturi nastaloj pretaloZenjem aluvijalnih i proluvijalnih na-
nosa. U Livanjskom polju je konstatovana i eolska akumulacija sa karakte-
ristiénom eolskom morfosklupturom. Za isto polje istraZiva¢i navode da ima
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i glaciofluvijalne ili vodno-ledni¢ke nanose k011 prelaze u 1edn1cko—11mn1;|ske
(limnoglacijalne): - e AT ‘
Posebne morfostrukture predstavljaJu povrs1 kO]e 1ma]u karakter plneple-
na-pediplena. One su razvijene oko depresija -a leZe niZe od hrbata i masiva.
PruZaju se dinarski kao i ostale dvije, a u strukturnom pogledu su ili na
kr1l1ma pozmvmh morfostruktura, te. iuaju ‘monoklinalni .sklop,. ili" presje-
caju sve stratigrafske i litolo§ke jedinice slo¥ene u. razlidite strukture ispresje-
cane Cestim * raSJedlma od kojih su nesumnjivo mlade. Ako' presjecaju mio-
pliocenske naslage i njihove rasjede, onda su mlade od njih i odgovarale bi
gornjem phocenu Na njima su razvijene kraske forme u obhku vrtada, skra—
pa,: jama, koje se nastavljaju ponekad u peéine, a na njima se pOJaVIJuJu
humovi - i -brezuljei sa Skraparskim = povrSinama. Ponenge se Zza - ove
humove duje izrazsvao« ili »val« a ako su manji onda se ¢uje naziv »skoL]«
Sa nJ]h polaze slijepe i viseée dohne nastavlja]um se hidrografski i. topo-
grafski prema niZim depresuama ili -dolinama koje se na-ovom :prostoru, a
posebno u istoénoj ‘Hercegovini naz1va]u »valamax. Ove morfostrukturne for-
me su narodito izraZene na krecnjamma i za njih J. Roghc iznosi sm]elu hi-
potezu — da. predstavljaju korozijom otvorena bivia kraska polja. U nheke
. povrSi su usjeCene kanjonske doline sa uklijeStenim meanderima, uskim “te-
rasama i pedimentima, te aluvijalnim-ravnima-koje:su razv1]en13e u konkavmm
stranama matica rijeka. *

R Na dolinskim stranama 1zrazen Je grav1tacmn1 proces i. morfoskluptura
sipara- i, todila sa koluvijalnim ‘nanosima. Ponekad-. se javljaju sukcesivno
poredane peéine i visea vreld;, a nisu rijetké ni terase sa coklom ‘te ‘térase
¢iji je aluvijum scementiran u konglomerat kao uostalom i koluvijum od
kojeg su nastale obronaéne brede.

U globalu posmatrano, reljef kra§kih predjela Bosne i Hercegovine ima,
kako u morfostrukturnom tako i u morfoskulpturnom planu, polifazno i po-
ligenetsko obiljezje. Tektonikom je odreden raspored zona destrukcije i aku-
mulacije, a fizicko geografskim faktorima i vrstom stijena kakva ¢e biti de-
strukcija i akumulacija.

Literatura i karte:

1. Begié Zarija: Neki novi pogledi na shvatanje o geotektonici
dinarida. — Glasnik prirodnjatkog muzeja Srp-
ske zemlje, Beograd, 1951.

2. Bu§atlija Ibrahim: Morfostrukturne i morfoskulpturne karakteristi-

ke reljefa Bosne i Hercegovine, IX Kongres ge-
~ografa Jugoslavije. Sarajevo, 1972. g.

3. Cvijié¢ Jovan: Geomorfologija I i II, Beograd 1962. g.

Gerasimov I P.: Opit geomorfologiteskoj interpretacii obscej she-
mi geologiceskoga stroenija SSSR-a V zbornik
»Problemy fiziéeskoj geografii« t. 12. M. L. 1946.

5. Petkovi¢ K.: Tektonska karta FNR Jugoslavije — Glas SAN
CCXLIX, odjeljenja prirodno-matemati¢kih na-
. uka, Kn. 22. (Jedna karta 1:2 500000, 1961).
6. Geologka karta Bosne i Hercegovine 1:200,00
(grupa autora, sinteticka karta napravljena na
bazi starih i novih listova raznih razmjera).



RESUME

LES CARACTERISTIQUES MORPHOSTRUCTURALES‘ET M_ORPHOSCULPTURA-
LES DES REGIONS CALCAIRES DE LA BOSNIE-HERZEGOVINE
IBRAHIM BUSATLIJA

Les régions calcaires en Bosnie et en Herzégovine sont répendues particulié-
rement dans la zone appllée extérieure des Dinarides. Sur cetle étendue sont déve-
loppes des massifs et des crétes qui ont la ‘structure anticlinoriques, anticlinale,
monoclinale, la structure de horst, la structure de horstanticlinale, la structure de
charriage et la structure écailleuse. Entre les crétes et les massifs s’étendent les
depressions dont la structure peut &tre suivante: synclinale, la structure de fossé,
la structure de fossé synclinale, synclinorique et la structure monoclinale. Ce sont
des poljes calcaires ou bien les poljes dans le karst. Les crétes sont formées de
calcaires et de dolomites, tandis que les depressions sont en majorité formées de
sédiments terrigénes surtout, lacustres. Sur ce fond est modelé le relief sculptural:
karstique, fluvial, glacial et gravitationnaire. Les formes morphosculpturales sont
plus jeunes que les formes structurales. Elles datent du pliocéne et du quaternaire,
tandisque les formes structurales datent du néogéne et du paleogdne. Des ensembles
particuliers dont des plateaux ou des pédiplainspeneplains, en diverses hauteures,
entourant les poljes et séparés par les crétes et les massifs. Ils sont formés par
les processus de la corrosion karstiqgue et de la denudation complexe, en majorité
perdent 'époque pliocéne. Ce sont les dolines, les fosses, les ouvales et les vallees
aveugles qui y sont encaissées. , :

Ce sont aussi les vallés normales qui y sont encaissées dont les cotés sont
pluises des grottes. : ' i

Sur les bords des poljes, autour des gouffres on peut woir les formes dites
»kraSke luke« (les ports karstiques) formées par la corrosion laterale et caracteri~
sées par les contours amphitéatrales. Les morphostructures ainsi que les morpho-
sculptures ont des caractéristiques polyfasées et polygénétigues.
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INTENZITET VODNE EROZIJE¥)
RADENKO LAZAREVIC
UvVoD

v IstraZivanje intenziteta recentne erozije uopste, a posebno intenziteta vo-
dne erozije, ima veliki teorijski i praktiéni znagaj Osobito je to vaZno za
geomorfologiju — matiénu nauku o eroziji — kao i za posebnu nauku o ero-
ziji, koja ujedno proudava i metode borbe protiv erozije. Za sve ostale pri-
vredne grane, a narodito za poljoprivredu, vodoprivredu i elektroprivredu,
poznavanje intenziteta vodne erozije i transporta mnanosa (koli¢ina koja se
gubi iz sliva) ima primarni znagaj. Ne moZe se zamisliti ni jedno vodoprivredno
i hidrotehnitko re¥nje, koje ne raspola¥e podacima o nanosu — o njegovim
vkupnim koli¢inama i reZimu.

.U pogledu utvrdivanja produkcije i transporta nanosa postoje dva opre-
¢na shvatanja, koja se sve viSe pribliZavaju jedno drugom. Prvo shvatanje,
koje vlada u baznim naukama 3to proudavaju eroziju i u prakti¢nim disci-
plinama koje se bore protiv erozije, polazi od toga da je neophodno utvrditi
stvarnu produkciju nanosa u slivu, u zavisnosti od brojnih faktora pod ko-
jima se ona odvija: reljef, geoloSki sastav, klima, nadin iskori§¢avanja zemlji~
$ta i dr. Drugo shvatanje, koje je blisko hidrotehni¢kim disciplinama, zado-
voljava se prvenstveno poznavanjem proticanja nanosa na odredenim hidro-
metrijskim profilima. To zadovoljava potrebe pri projektovanju i izgradnji
razliditih hidrotehnitkih gradevina: akumulacije, regulacije, melioracioni si-
stemi. - o

Polarizacija tih shvatanja je nenaué¢na i §tetna, a njihovo je spajanje neop-
hodno. Time bi se obezbedilo kompleksno poznavanje produkcije i transporta
nanosa. Jer, prvo shvatanje obezbeduje poznavanje produkcije nanosa i njenog
razme$taja u slivu, a drugo prenos — proticaj nanosa na odredenom hidrome-
trijskom profilu. Najbolje rezultate obezbedila bi integracija ova dva shvatanja.
Jedina smetnja tome jesu izvesni staleSki razlozi: proucavanjem produkcije
nanosa viSe se bave Sumari i agronomi, a kretanjem nanosa — hidrotehnicari.

U sada$njoj fazi razvoja ovih shvatanja, ima dosta razloga Sto hidrotehni-
¢ari zanemaruju rezultate Sumara ili agronoma, odnosno posebnih struénjaka
za borbu protiv erozije. To dolazi otuda $to su podaci o kretanju nancsa na
odredenim hidrometrijskim profilima egzaktniji, jer su dobijeni merenjem vo-
dnih koli¢ina i nanosa, dok su podaci o produkeiji nanosa u slivu, uglavnom,

* Rad je CGitan na IX Kongresu geografa SFRJ u Sarajevu 27. IX 1972. g.

Nafom greskom nije uSao u Zbornik radova IX Kongresa, Molimo autora i ¢itaoce
da ovo uzmu u obzir,



bazirani na razli¢itim empirijskim obrascima. Zbog toga, da bi rezultati o
produkciji nanosa u slivu stekli priznanje ostalih s’cruka, neophodno jé da su
bazirani na egzaktnijim metodama — na razli¢itim merenjima i eksperimenti-
ma. Sve dotle bila bi Steta pouzdanije podatke (kad ih ima) Zamenjivati
ili meSati sa manje pouzdanim.

Za istraZivanje intenziteta vodne erozije postOJe bro;]m metodi, ali te ovoga
puta biti reéi samo o metodu eksper1mentaln1h parcela 1 0 njegovim rezulta-
tima.

Primarnu metodu oglednih parcela u naoj zemlji otpoteo je S. Gavri-
lovi¢ (Tehnika br. 5/54), odnosno Institut za vodoprivredu »Jaroslav Cerni«
(1952/53). Kasnije (1961), po istom metodu, postavio je oglede N. Mihaj-
lovié (2).

Primena tog metoda znatno je duZa u svetu, naroéito u SAD, SSSR i dr.

Svrha ovoga ¢lanka je da interpretira metod rada na istraZivanju inten-
ziteta vodne erozije (3), koji se od 1966 godine primenjuje u Institutu za u-
marstvo i drvnu industriju, a posle toga i u drugim 1nst1tu01]ama Instltut za
proucavanje zemlji§ta, Istitut za vodoprivredu i dr. ‘

Drugi zadatak je da se prikaZu sumarni rezultati dosadasnjeg eksperl—
mentalnog rada, prema toj metodici, kao i da se pruZe nek1 noviji podacL o
razmerama erozije u Jugoslavm

TEORETSKO-METODOLOSKA NACELA

k Pr111kom razrade. koncepcije za eksperlmentalno 1stra21van]e 1ntenz1teta
vodne erozije, autor je poao od slede¢ih postavki:

. — vodna erozija je slozena pojava, Ciji obim i 1nten21tet zav1se . od ve-
likog broja faktiora; :

. — u prvoj fazi 1stra21van3a tesko je (mozda i nemoguce) dlferenmrah
faktore ¢ak je i nekorisno,. jer se od »br03n0g drveéa ne bi videla $umac;

- — diferencijalnoj genetskoj-analizi (u prvoj fazi) treba podvréi samo pri-
marne - fizicko-geografske faktore: klimu, pedolosko—geoloskl sastav reljef i
biljni pokriva¢, odnosno nadin iskori§éavanja zemljista (4);

— multipliciranje pojedinih faktora obezbediti u onom broju koji. ]e ne-
ophodan za njihovo diferencijalno posmatran]e i kompariranje; =

— sve ostale karakteristike ogleda moraju biti jednoobrazne, unlformne
kako ni najmanje ne bi uticale na korekinost eksperimenta, odnosno d1feren—
c13alnu genetsku analizu pobrojanih fizi€ko-geografskih faktora;

. — obezbed1t1 neposredne meteoroloske podatke, koji. obuhvatagu sve va-
zm]e elemente od kojih zavisi vodna erozija; o ‘ .

— -smanjiti na minimum ulogu osmatrada — subJekhvm faktor — uvo-
denjem savremene tehnike, odnosno autoreglstratlvmh meteoroloskih i hi-
droloskih instrumenata; .

. — u slivovima gde s istrazuje intenzitet vodne erozlje prat1t1 kretanJe
nanosa na odredenim hidrometrijskim profilima, s ciljem da se :utvrdi odnos
produkovanog i odnetog nanosa.

N U realizaciji koncepcije istrazivanja ucestvovall su, pored autora mr. 1ng
M. Dorovié, ing. M. Radojiéié i ing. S. Miliéevié.
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KARAKTERISTIKE DIFERENCIRANIH FAKTORA .

~"Klima, u kojoj osnovnu ulogu imaju padavine, odnosno koli¢ina vode
koja povriinski otide — agens erozije — diferencirana’ je prema visinskim
pojasevima. Poflo se od toga da su u SR Srbiji vee khmatske ‘raznolikosti
u vertikalnom nego u horizontalnom praveu.

" Qgledne parcele postavljene su u tri visinska pOJasa “do 500 m, 500—3800
m i 1000—1500- m. Na granice pojaseva uticala je klima, a zatim pedoloko-
-geoloski sastav, a u zavisnosti od klime i podloge biljni pokrivaé, odnosno
nadin iskoriSéavanja zemlji§ta. Na primer, pojas do 500 m odgovara rejonu
preovladujuée zemljoradnje, koja nije ogranidena samo klimom, veé vie je-
zerskim sedimentima i zemljigtima formiranim -za njima, kao i blaZim pado-
vima. Pojas od 500 do 800 m veé predstavlja gornju granicu optimalne zemljo-
radnje, ali se zbog geolosko-pedologkog sastava i velikih nagiba — viSe ko-
risti- kao voéarsko-stodarski pojas. Treéi pojas je takode klimatski jate odvo-
jen, zbog Gega je njegaovo proizvodno obeleZje — sto€arstvo i Sumarstvo.

U prvom pojasu podignuto je 7 eksperimentalnih stanica, rasporedenih na
teritoriji SR Srbije, s namerom da prate i izvesne horizontalne klimatske raz-
nolikosti. To su sledeée stanice: Bole¢ (na posedu PK Beograd), Ralja (posed
PK Beograd), Sreméica (posed Instituta), BoZurnja (posed. Instituta za prou-
¢avanje zemljiSta), Rujak—PoZeZenska pe§tara (rasadnik Vodoprivredne orga-
nizacije sErozija« — PoZarevac), Gudevo (rasadnik Vodoprivredne organizacije

»Erozija« — Loznica) i Surdulica (Skola za planinsko gazdovanje).

, U drugom visinskom pojasu podignuta je eksperimentalna stanica na Ru-
dniku (posed Sumskog gazdinstva iz G. Milanovea), a u treéem na Vlasinskom
jezeru (posed He Vlasina ili privatni posed).

~ Klima, odnosno padavine, nigde ne isklju¢uje pojavu vodne erozije na
teritoriji SR Srbije, Sto je koli¢ina padavina veca od istovremenog isparavanja
ili neposrednog upijanja — infiltracije. Pod uticajem ovog drugog <Cinioca,
vodna erozija je slaba ili odsutna samo na Deliblatskoj peS¢ari i na karbo-
natnim stenama sa tipi¢nim kraSkim reljefom.

PedoloS8ko-geolosSki sastav posmatran je prvenstveno sa stano-
vi$ta njegovog uticaja na raspodeélu atmosferskih voda, odnosno uticaj na vred-
nost osnovnih komponenti atmosferskih voda, odnosno uticaj najiRDGOV
nost osnovnih komponenti vodnog bilansa. Poslo se od toga da je vodopropust-
ljivost podloge samo gradacija intenziteta vodne erozije. Na primer, granit i
kre¢njak su otporne stene, pa ipak je erozija (mehanitki rad vode) na granitu
znatno jaca nego na kre¢njaku, ali ne zato Sto je granit manje otporan od kreé-
njaka (naprotiv, granit je otporniji), ve¢ zato §to je granit nepropustljiv, a kreé-
njak superpropustljiva stena, Ili: eolski pesak je manje otporan od bilo kojeg
zemljiSta, pa ipak je na njemu vodna erozija odsutna (zbog superpropustljivo-
sti), a na zemljistima vrlo. jaka (zbog manje vodopropustlpvos'u)

U skladu s tom postavkom, za prvu fazu rada usvojena je shematska
podela zemljiSta na tri.osnovne grupe: propustljiva (k = 1 m/24 &asa), polu-.
propustljiva (k = 1 — 0,001 m/24 ¢asa) i nepropustljiva (k = 0,001 m/24 ¢asa).

Najveéi broj eksperimentalnih stanica podignut je na polupropustljivom
zemljistu (Bole¢, Sreméica, Guéevo i Vlasinsko jezero), a zatim na propustlji-
vom (Rujak, Surdulica i Rudnik) i nepropustljivom (Ralja i BoZurnja).
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Pre postavljanja oglednih parcela utvrden je pedolodki sastav, a posebno
je detaljno odreden povrsinski horizont do dubine 10—20 sm, koji direkino
trpi vodnu eroziju — pluvijalnu i povrSinsku. Na taj madin, moguée je po-
novnim pedolokim 1straz1van]em, posle odredenog vremena, utvrd1t1 promene
na oglednoj parceli. :

Reljef je takode de11m1t1ra3uc1 faktor vodne erozije, jer od njega zavisi
da li ée se na nekim povrSinama trajnije vriti erozija ili akumulac13a Ero-
zija — razaralki rad vode — karakteristika je svih nagnutih povrsma, ali i
ravnih (visoravni, terase, povr§i), ako raspolaZu poten013alnom erozivnom
energijom iznad lokalne baze erozije. Akumulacija je vezana za ravnice, &ija je
potencijalna erozivna ‘energija iznad lokalne baze erozije neznatna ili su pak
izloZene zasipanju materijalom sa strane. Tu spadaju aluvijalne ravnice,; kragke
depresije, kasete izmedu odbrambenih nas1pa i dolinskih strana, kasete izmedu
nasipa za puteve i pruge, i dr. ,

“Posto se iskljuée zone akumulacije, vodna erozija na nagnutlm povr§i-
nama zavisi od poten013alne erozivne energije, iznad lokalne baze' erozije.
Ta zavisnost je jo§ bolje odredena padavinama i n]1hov1m duZinama. gde su
‘moguce brojne kombinacije.

Od . svih faktora koji utitu na vodnu eroziju, pored proticanja koji je
agens vodne erozije, jedino pad ulazi posredno u obrazac za, k1net1cku energl-

m-v2
ju Bk = —5—, gde je m = Q (proticaj), a v = \/2gh = 4,43,’\/1-_1,

= sm/sek? h (visina) = I. 1 I — pad 1 — duzina pada).

Pri postavljanju oglednih parcela reljef je diferenciran na cet1r1 katego-
rije padova: do 10° 10—20°, 20—30° i preko 30°. Podela reljefa prema padu je
shematska, izuzev prve kategorije, koja obuhvata padove povoljne za ratar-
stvo, sa stanovi§ta primene savremene agrotehmke i masmske obrade Zem-
ljista. SR

Na eksperimentalnim stanicama nije bilo moguée postavm ogledne par-
cele na svim kategorijama padova, jer ih nije bilo na u¥oj 10kac1;1 Na primer,
u Boledu su ogledne parcele postavljene na tri kategorije padova, u Ralji na tri,
u Sreméici i BoZurnji na jednoj, u Rujku i Surdu11c1 na dve i na Guéevu,
Rudniku i Vlasini na tri kategorije padova.

Nacin iskori§éavanja zemljiSta ne 1sk1]ucu3e vodnu erozi-
ju, ali od njega ponajviSe zavisi njen intenzitet. U tome je bitna razlika izmedu
nadina iskori§éavanja zemljiSta i pobrojanih primarnih faktora, od kojih erozija
kvalitativno zavisi. Na primjer, tamo gde nema povrsinskog i linijskog oticanja
— nema ni vodne erozije. A uzroci takvog stanja mogu biti razliditi: klimatski
(male koli¢ine padavina, veliko isparavanje i dr.), geolodki (superpropustl;uve
sten — krefnjaci i dr.), morfoloSki (ravnice i nizije u nivou lokalne donje
erozivne baze) i dr.

Pa ipak, nadin iskori$¢avanja zemljiSta ima odredeni znadaj za intenzitet
vodne erozije, jer od njega zavisi visina oticanja, koeficijent oticanja i speci-
fiéni oticaj, odnosno Ziva sila agensa. . ,

‘Analizirajuéi natin iskori$¢avanja zemljista, doflo se do zakljudka da je
za prvu fazu rada dovoljna diferencijacija na tri osnovne biljne formacije:
oranica, trava i Suma. Tek u drugoj fazi rada potrebno je 101 na detaljnije
raSClanjavanje unutar svake biljne formacije,
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O uticaju biljnog pokrivada na koeficijent oticanja postoji brojna lite-
ratura (5), na osnovu koje se moZe uzeti da, na primer, Suma smanjuje koli-
¢inu oticajnih voda priblizno za 10% (6). Mada je iz iskustva poznato da jé
erozija pod Sumom dobrog sklopa i uzrasta, bez obzira na stepen nagiba ma-
nja nego na oranicama, takode bez obzira na nagib (iskljudujuéi ravnicu),
neophodno je te vrednosti i medusobne odnose eksperimentalno utvrditi. U
vezi s tim, na svakoj kategoriji padova postavljene su po tri ogledne parcele:
pod Sumom, livadom i oranicom (u dvopoljnom plodoredu: pSenica — ku-
kuruz).

Ako se izloZena koncepcija dosledno sprovede, onda je potrebno uraditi
sledece:

— u svakom visinskom pojasu izdvojiti tri tipa zemlji§ta, prema vodo-
propustljivosti (ukoliko postoje i ukoliko su reprezentativni — po povr§ini —
za Citav pojas;

— na svakom tipu zemljiSta izdvojiti fetiri kategorije padova;

— na svakoj kategoriji padova postaviti po tri ogledne parcele, diferen-
cirane po nafinu iskori§¢avanja: oranica, livada, Suma.

Prema tome, u svakom visinskom pojasu, u zavisnosti od tipova zemlji-
§ta i njihove procentualne zastupljenosti, potrebno je postaviti osnovnu ekspe-
rimentalnu mreZu od 12, 24 ili 36 oglednih parcela (Tablica 1). Ukoliko nema
svih kategorija padova, dovoljne su i tri, dok se do &etvrte mo¥e doé¢i interpo-
- lacijom. Sem toga, u najviSem pojasu gube znacéaj oraniéne parcele.

Na eksperimentalnim stanicama Odjeljenja za eroziju i melioracije po-
stavljeno je do sada 180 oglednih parcela za osmatranje intenziteta vodne
erozije (SL. 1 i 2). Na nekim eksperimentalnim stanicama (Ralja, Gucevo, Bo-
le€) intenzitet vodne erozije prati se, osim pri klasi¢nom naéinu iskoriS¢avanja
zemljista, i u uslovima primene razli¢itih antierozivnih i agrotehni¢kih mera
(gradoni, terase, konturne brazde, travni medupojasi i dr.).

KARAKTERISTIKE EKSPERIMENTALNIH STANICA I OGLEDNIH
PARCELA

Da bi diferencijacija navedenih fizi¢ko-geografskih faktora bila korektna,
izvrSena je potpuna unifikacija i standardizacija svih parametara od kojih
zavisni eksperimenat. Tu dolaze: oblik i dimenzija parcele, ograni¢avanje parce-
le, pr13emn1 basen, nadin uzimanja uzorka i klimatoloska stamca

Oblik i dimenzije ogledne parcele. — Polazeéi od reljefa
kao &nioca od koga zavisi erozivna energija agensa, kao i od stranih iskustava,
usvojen je pravougaoni oblik ogledne parcele. Taj oblik je prirodniji, jer erozija
na padini zavisi od pada i njegove duZine, dok je Sirina -samo multiplikacija.
Zbog toga se erozija na padini vrsi po.izduZenim lamelama — slivovima razli-
¢ite Sirine, &ije se vododelnice susreéu na uséu u veéi recipijent.

Predmet: pravougaone parcele nad parcelom kvadratnbg oblika u tome
je §to se sa znatno manje povrSine mogu dobiti rezultati iste vrednosti kao i
sa kvadratne parcele viSestruko poveéane. Zbog toga je nedozvoljeno kom-
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kvadratne parcele

$ina
iznosi 400 m2, a pravougaone — ako je §irina 2,5 m — samo 50 m2."

»

duZini, Komparativne su parcele pravougaonog i kvadratnog oblika é&ija je du-
da ista, na primer 20 m, s tim $to povr

parirati ogledne parcele prema njihovoj povriini, veé samo prema nagibu i
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Sl. 1. — Eksperimentalna stanica »Sreméica«, IX 1968. Foto: Dr R. Lazarevié
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Sl. 2. — Eksperimentalna stanica »Ralja«, mart 1971. Foto: Dr R. Lazarevié
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Na svim eksperimentalnim stanicama postavljene su ogledne parcele pra-
vougaonog oblika, ¢ija duZina iznosi 21 m (izuzev 4 parcele u BoZurnji, &ije su
dimenzije 11X2,5 m), a $irina 2,5 m (izuzev 4 parcele u BoZurnji, ¢ije su di-
menzije 21,0X5,0 m). Kod veéine oglednih parcela na rastojanju od pribliZzno
1,5 m od prijemnog basena — stranice pravougaonika konverguju prema pri-
jemnom basenu. Izuzetak ¢&ine ogledne parcele u Ralji, &ije su dve i dve
stranice paralelne. PovrSina svake parcele na prirodnoj padini iznosi 50 m?,
odnosno 25 m? i 100 m? na po &etiri parcele u BoZurnji, dok je njihova stvarna
povriina — u horizontalnoj projekeiji — uvek manja, zavisna od wvelidine
nagiba topografske povrSine. ‘

~ Na rastojanju od 1,5 m od prijemnog basena, parcela se postepeno su-
Zava (izuzev parcela u Ralji) i na taj nadin imitira oblik mikrosliva na pri-
rodnoj padini. Ovakav oblik donjeg dela parcele moZe se tolerisati kod uzanih
parcela, kod kojih je ugao konvergencue veliki — tup — ali nikako kod paree-
la kvadratnog oblika, gde je ugao konvergencije blizak pravom uglu, zbog
tega dolazi do zadrZavanja nanosa na donjoj ivici parcele.

Zbog male Sirine parcela’ pravougaonog oblika i relativno dobro pogo-
denog ugla konvergencije (vidi sl. 2), na potezu suZenja nije zapaZeno ni po-
jatano odnoSenje zemljiSta ni zasipanje.

Medutim, u svakom slu¢aju, najpravilnije je da donja ivica parcele bude
paralelna gornjoj, kao Sto je slucaj u Ralji (vidi sl. 1). Taj postupak Je teZi i
skuplji, ali je za eksperimenat korektniji.

U SAD, SSSR i drugim zemljama takode se koriste ogledne parcele pra-
vougaonog oblika, izuzev ako se specijalno istraZuje uticaj oblika na intenzitet
vodne erozije. Takode je bliska duZina ogledne parcele: u SAD — 23,0 m, sa
Sirinom od 1,8 — 6,0 m, u zavisnosti od na¢ina obrade parcele (7), u SSSR —
najéeSée 20 m, sa Sirinom od 5,0—10,0 m (8). U SAD je duZina od 23,0 m
usvojena kao optimalna za vodnu eroziju, kao jedinica pri proradunima na
duzim padinama.

Na svim oglednim parcelama pad mora biti jednolidan i slitan na svim
komparativnim parcelama. Sve ogledne parcele diferencirane po biljnom po-
krivacéu (tri ili viSe — 13 oglednih parcela u BoZurnji) — moraju imati isti
ili sliéan pad, tj. moraju biti na istoj padini jednoliénog nagiba.

Ogranicavanje oglednih parcela. — Ogledne parcele ogra-
niéavaju se zemljanim bedem1ma letvama, betonskim plocama, razli¢itim li-
mom i dr. :

Zeml_]ani bedemi su najjeftiniji, ali su za eksperimenat-najmanje povoljni-,
posto su izloZeni eroziji i moraju se svake godine popravijati. Sem toga, na
njima se formiraju brojne pukotine, preko kojih moZe da otefe neevidentirana
koli¢ina vode sa ogledne parcele.

- Drvo, beton i lim imaju sline osobine, ali je najpovoljniji lim, poSto
ima ostre ivice i see padavine kao kiSomer. Sem toga, spretava oticanje vode
sa ogledne parcele ili doticanje vode sa strane, preko pukotinskih sistema, $to
nije slutaj kod bedema od zemlje. Dalje, lim stvara najmanji o%iljak u zemlji-
§tu, najduZu pukotinu, odnosno najmanje dopunsko upijanje vode, $to nije
sluca] kad se parcela ograduje sa betonskim plotama ili daskama.



Sve ogledne parcele ogradene su aluminijumskim limom (jer je trajan),
debljine 0,5—0,6 mm. Folije lima Siroke su 25-—30 sm od ¢ega je samo 10 sm
nad topografskom povr$inom.

Izvesna miSljenja da ogledne parcele treba izolovati od okolnog terena
glinenim ekranom nisu genetski opravdana, &ak su §tetna, poSto se ispituje
samo povrsinsko oticanje u prirodnim uslovima, zbog ¢ega se infiltracija ne
sme vedtaéki ni poveéavati ni smanjivati. A to bi se sigurno desilo, unoSenjem
stranog tela u zemlji¥ni horizont, ¢ije se ponaSanje prema vodi razlikuje od
autohtonog materijala (suSenje, bubrenje).

Na eksperimentalnim stanicama, ogledne parcele pod oranicom i livadom
obi¢tno imaju jednu zajednitku stranicu (vidi sl. 2), dok je 3uma uvek odvoje-
na. Ovaj postupak je indiferentan, tj. nema uticaj na eksperimenat, ukoliko
razdvajanje nije uslovijeno vrstom kulture. Nema bojazni da kod spojenih
parcela voda s jedne parcele prodire na drugu, jer i kod rastavljenih parcela
meduprostor deluje kao parcela, a tu ulogu ima i povrSina koja okruZuje
parcelu.

Da bi se spretilo preterano upijanje vode na konktaktu parcele i prijem-
nog basena, preliv se takode gradi od aluminijumskog lima i podvladi pod
zemljiste.

Prijemni basen. — Voda (i nanos) sa ogledne parcele dotie u pri-
jemni basen. Kod starijih eksperimenata, kao prijemnik sluZila su tri metalna
bureta, od po 200 (1, 2), dok se danas najviSe primenjuju betonski ili metalni.
baseni. Umesto tih totalizatora, koji su projektovani da prime ukupan do-
ticaj od jedne kiSe, u novije vreme otpodela je upotreba reduktora, koji pri-
maju samo deo otekle vode, u odredenom razmeru.

Upotreba metalne buradi, koja su stepenasto poredana, nije preporuélji-
va, jer se dobija onoliko razli¢itih uzokara koliko ima buradi u koje je dotekla
voda. Sem toga, burad su otkrivena (na primer, na oglednom polju Ripe,
koje pripada Institutu za vodoprivredu »J. Cerni«), §to menja stvarnu koncep-
ciju nanosa u dotekloj vodi a zahteva oduzimanje vode koja je direktno pala
u burad. Najzad, zbog velike dubine bureta, te$ko se uzima reprezentativan
uzorak. Posebnu teSkotu predstavlja praZnjenje buradi jer to zahteva dosta
vremena i veéu fizi¢ku snagu. '

Kao totalizatori znatno su povoljniji betonski i metalni baseni odredene
zapremine. Izmedu njih nema principijelnih razlika, izuzev $to su betonski
baseni skuplji i manje sigurni, zbog poroznosti betona. S druge strane, me-
talni baseni izloZeni su oksidaciji, zbog fega im je vek kraéi.

Na eksperimentalnim stanicama Odeljenja za eroziju i mehoracue pri-
menjuju se dve vrste totalizatora: befonski i metalni.

Betonski baseni imaju slede¢e dimenzije: 2,0X1,0X0,5 m, $to daje za-
preminu od 1 m3, Izuzetak &ine baseni u Rujku (PoZeZanska peSéara), ¢ije su
dimenzije 1,5X1,0X0,5 m = 0,75 m3. Dno basena je armirano, debljine 10—15
sm, dok strane nisu armirane, a debljina im iznosi 8—10 sm. Dno basena je

dijagonalno nagnuto prema jednom uglu, gde se nalazi ispusna cev. Nag1b
dna iznosi 2%.

Prilikom dimenzionisanja prijemnih basena kori§¢ena su dva obrasca
za proradun maksimalnog oticaja: ameri¢ka racionalna metoda i obrazac S.
Gavrilovié¢a,
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Prema -Ameri¢koj racionalnoj metodi (9) Quu = CIA -
m3/sek, gde je C — koeficijenat koji zavisi od vegetacije, reljefa i zemljista; I —
intenzitet padavina u mm/minut; A — povrdina sliva. Za oglednu parcelu pod
oranicom sa padom od 30%, glinovito-peskovitog sastava, sa verovatnoéom po—
jave od 100 godina, oticaj iznosi 530 1/50 m2/60 minuta.-

Obrazac S. Gavriloviéa (10) Wope = f. hpay - - 8, (0,04+0,1.

-VI) — lit, daje znatno manje vrednosti. Na primer parcela pod oranicom,
povriine-od 150 m?2, daje svega 417,59 litara.

Medutim, jedna prosta analogija pobudila je sumnju u takav koeficijenat
oticaja. Poslo se od toga da ako u severnoj Srbiji moZe da padne 1/10 godis-
njih padavina u jednom danu (60—80 mm), onda 1/10 moZe i da otekne. Posto
srdnji godiSnji koeficijenat oticanja za severnu Srbiju iznosi 0,20 (11), odnosno
120160 1/m?%/god., to oticaj sa povrSine od 50 m?2 iznosi 6.000 do. 8.000 1/god.,
pa i viSe. U gkladu s gornjom analegijom, u jednom danu moZe da otekne 1/10
godi¥njih voda, $to iznosi 600—800 litara, pa i viSe. Na osnovu toga, zapremina’
basena zaokruZzena je na 1.000 litara.

Posle trogodiSnjih osmatranja, pokazalo se da su »predimenzionisani«
baseni bili nedovoljni i da su u nekoliko mahova bili puni do vrha, pa su se
i prelivali. Na primer, na eksperimentalnoj stanici Bole¢, kiSa od 37 mm. (21. 5.
1967) dala je oticaj od 1.072 1.

To je jedan od krupnih nalaza, s kojim naSa teorija i praksa nisu do sada
rad¢unali. Medutim, u SAD za ovakve mikroslivove raunaju- sa koeficijentom
oticaja do 1,0 (usmeno saopStenje ing. M. Doroviéa).

Posebna paZnja posvetena je detekciji vode koja dotite u prijemni ba-
sen. Za tu svrhu, svi baseni su istarirani i za svaki je izraden poseban grafi-
kon, gde se koli¢ina vode odreduje u funkciji visine (h). Visina vode u basenu
utvrduje se posle svake kiSe.

U cilju preciznog pracenja intenziteta doticaja vode u prijemni basen i
njegovog odnosa prema intenzitetu padavina, koji se prati na meteoroloSkoj
stanici, -izvestan broj prijemnih basena opremljen je limnigrafima tipa »Val-
daj«. = 7
¢ Limnigraf je najbolje postaviti direktno u basen ili u posebnu cev koja je
spojena sa prijemnim basenom (vidi sl. 2). To je bunarski tip, kod koga je
hidrogram stalno uzlazna linija, ali koja se mo¥e jednostavno preobratiti u
obi¢an hidrogram, kao na rekama. Sa limnigrafima je do sada opremljeno 14
oglednih -parcela. Limnigrafi rade u razmeru 1:1, $to znaéi da 1 sm na limni-
gramu odgovara koli¢ini od 20 1 vode u basenu, odnosno da je moguée obitati
kolitinu dotekle vode sa greskom = 1 litar (0,5 mm)

Postavljanje limnigrafa na ulazu vode u prijemni basen, u sklopu sa
Tompsonovim prelivom, pokazalo se nekorektno za eksperimenat iz vife ra-
zloga: male vode oti¢u neregistrovane, na prelivu se zadrzava nanos i menja
hidrauli¢ke: uslove- i dr. Zbog toga je takva lokacija limnigrafa napustena,
posle dvogodisnjeg ispitivanja jednog prototipa na eksperimentalnoj stanici u
Boleéu.

Medutim, mesto limnigrafa na kraju ogledne parcele neophodno je kod
sistema detekcije doticaja vode i nanosa bez prijemnih basena-totalizatora, veé
pomocu reduktora. Taj sistem danas preovladuje u SAD i veoma je pogodan
za vetée parcele, koje bi inade zahtevale velike prijemne basene. Pofto limni~
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graf zabele#i visinu vodenog sloja, na Tompsonovom prelivu, &ija je pretkomora
nagnuta da se ne bi zadrZavao nanos (fo je novina), voda nailazi na reduktor,
koji zadrzava u pravilnim razmacima samo deo vode i nanosa, u razli€itoj
razmeri 1:10; 1:100 i dr. Od reduktora je najpovoljniji KoSokinov to€ak.

Uzimanje uzoraka — Postoji veéi broj metoda za utvrdivanje ko-
li¢ine nanosa u prijemnom basenu. Najjednostavniji je metod reprezentativnog
uzorka. Za tu svrhu, doteklu vodu u prijemnom basenu potrebno je dobro uz-
burkati, kako bi se stvorila srednja mutnoéa, a zatim pomoc¢u nekog suda uzeti
jedan ili viSe litara vode. U toku uzimanja uzorka, vodu treba opet povremeno
uzburkavati.

Reprezentativni uzorak se dalje filtrira, a évrsti ostatak meri i povre-
meno podvrgava fizi¢ko-hemijskim analizama.

Najtatniji je metod evaporacije, direktno u prijemnom basenu ili u po-
sebnom sudu, jer se tako utvrduje ukupna koli¢ina nanosa u dotekloj vodi.
Medutim, ovaj postupak moguée je primenjivati samo u toku leta, i fo ne
uvek. :

Umesto evaporacije, koja nije mogu¢a tokom cele godine, mogu se iz-
graditi sistemi za kontinuirano filtriranje. Kod takvog sistema, limnigraf re-
gistruje doteklu vodu na ulazu u prijemni basen, a filtar, koji se nalazi na
donjoj ivici basena, obezbeduje njeno filtriranje. Na taj naéin, posle izvesnog
vremena ,u basenu ostaje samo nanos, koji se na kraju pokup1 i podvrgava
razli¢itim analizama.

Sa oglednih parcela, kod kojih se doticaj vode i nanosa registruje pomo-
éu limnigrafa i reduktora, takode se dobijaju veoma reprezentativni uzorci.
Reduktor daje srednju koncentraciju nanosa za citav interval doticaja vode i
nanosa, ali postoje i takvi mehanicki sistemi koji povremeno uzimaju uzorke,
pri odredenom vodostaju i proticaju.

Na oglednim parcelama Instituta primenjuje se metod reprezentativnog
uzorka i evaporacije. Za svaku kiSu kod koje se javlja povrSinsko oticanje,
utvrduje se koli¢ina nanosa, a zatim iskazuje u m3/ha ili m3/km2. Sem toga,
pojedini veéi uzorci podvrgavaju se kompletnoj fiziéko-hemijskoj analizi i
odredivanju gubitaka N, P, K. ,

KlimatoloSke stanice. — Svaka eksperimentalna stanica mora
biti opremljena samostalnom meteorolo§kom stanicom, koja prati sledeée me-
teoroloske elemente: padavine (pluviograf i kiSomer), temperaturu vazduha
(maks. i min. termometar, suvi i vlazni termometar, termograf) i zemljista (se-
rija geotermometara), vlaZnost vazduha (polimetar, higrograf) i zemljista (me-
radi vlaZnosti), vetar (vetrokaz, anemometar) i isparavanje (isparitelji GGI 3000
i dr.). Kao §to se vidi, teZSte opreme je na autoregistrativnim instrumentima,
¢ime su smanjene subjektivne grefke osmatraca. ‘

Sve eksperimentalne stanice Instituta opremljene su sledeéim instrumen-
tima: pluviograf i jedan ili vi$e kiSomera, termograf, maksimalni i minimalni
termometar, suvi i vlaZni termometar i higrograf, dok neke stanice raspolazu
jo$ vetrokazom, anemometrom, geotermometrima i ispariteljima. Meteoroloski
instrumenti su uglavnom sovjetske proizvodnje.

Veéinu stanica je podigao i odrZava Institut, a neke su podignute u za-
jednici sa Republitkim hidrometeoroloskim zavodom (Sreméica i Rudnik) ili
se koriste stanice privrednih organizacija (Vlasina).
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KRETANJE VODE I NANOSA NA HIDROMETRIJSKIM PROFILIMA

Metod oglednih parcela obezbeduje realne podatke o produkciji i kre-
tanju nanosa pod razli¢itim strogo diferenciranim fizitko-geografskim uslovi-
ma. Medutim, poSto su uslovi u slivu daleko sloZeniji od onih koji su diferen-
cirani, neophodno je na glavnom recipijentu, koji prima vode iz sliva u kome
su postavljene ogledne parcele, osmatrati kretanje nanosa. Na taj naéin, utvre-
duje se integralno stanje vodne erozije u odredenom slivu, odnosno moguce
je utvrditi odnos izmedu za sliv izgubljene mase zemljista i drugog materijala
i one koja je proizvedena na elementarnim povr$inama i koja je promenila
mesto, ali je i dalje ostala u slivu.

Najbolje je ako se na osmatratkom profilu izgradi preliv (Tompsonov
ili drugi), jer se tako. preciznije registruje proticaj. Sem toga, svaki takav
profil mora imati limnigraf.

Uzorci vode uzimaju se svakog dana (obi¢no u 7,00 asova), a pri pojavi
visokog vodnog talasa znatno &eScte, obi¢no svaka 2 &asa, sve dok vodostaj ne
pocne ponovo da stagnira. Nije neophodno (ako je vodostaj dufe vremena
ustaljen) filtrirati svaki uzorak, ve¢ je moguée pomeSati viSe uzoraka i dobiti
srednji dnevni ili srednji nedeljni uzorak. »

Ovaj metod pruza vrlo precizne podatke o kretanju suspendovanog na-
nosa, dakle o onoj frakciji nanosa koja je pretezno poreklom iz sliva. Medutim,
krupnija frakcija nanosa — vudeni nanos — koji je uglavnom poreklom iz
refnog korita, ostaje neevidentirana. Da se do nje ne bi dolazilo samo radun-
skim putem, potrebno je i taj deo nanosa instrumentalno pratiti.

Hidrometrijski profili, bez preliva, ali sa jednim pragom u koritu, oprem-
Ljeni limnigrafima tipa »Valdaj« — postavijeni su na &etiri mesta. Prvi je po-
dignut na Lozovi¢kom potoku, desnoj pritoci Boledice — za Eksperimentalnu
stanicu Bole¢; drugi na Ralji — za stanicu Ralja; treéi na Jasenici u D. Sa-
tornji (limnigrafska stanica HMZ) — za stanicu Rudnik i ¢etvrti na Stiri u
Loznici — za Eksperimentalnu stanicu Guéevo.

REZULTATI ISTRAZIVANJA INTENZITETA VODNE EROZIJE

Eksperimentalna istraZivanja intenziteta vodne erozije u terenskim uslo-
vima nalaze se tek u Cetvrtoj godini. S obzirom na prirodu istraZivanja, &iju
sustinu €ini klimatolo§ko-hidroloski kompleks pojava i njihov reprezentativni
period, do sada prikupljeni podaci ne pruZaju osnovu za preciznije kvanti-
ficiranje nekih ops$tepoznatih shvatanja, ali ih nedvosmisleno potvrduju ili
osporavaju.

Na bazi podataka za éetiri eksperimentalne stanice (Boleé, Ralja, Rudnik i
Vlasina), koje je obradila ekipa Odeljenja za eroziju i melioraciju (Dr R. La-
zarevié, mr. ing. M. Dorovié, ing. M. Radojidié i 1ng S. Mili¢evié). — treba
istac¢i sledete rezultate (12):

— metod diferencijalne genetske analize faktora od k031h zavisi vodna
erozija potvrdio je svoju vrednost, jer prufa najdire moguénosti prenofenja
1 aplikacije rezultata ostvarenih na jednoj ili vife eksperimentalnih stanica na
druge lokacije i slivove, koji imaju sliéne fizi¢ko-geografske karakteristike.
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Za tu svrhu potrebno je samo takve slivove svesti na elemente koji se osmatraju
na eksperimentalnim stanicama;

- —- padavine su opSti uslov za proces vodne erozije, ali nisu odredni faktor
njenog intenziteta. Na primer, na stanici Rudnik (oranica na padu od 14",
oticaj se javio od kiSe od 3,6 mm (18. 9. 1970), a nije ga bilo od kiSe od 31,2 mm
(ista parcela — 15. 4. 1970). U Boledu, oticaj je dala kifa od 3,5 mm (27. 4. 1967),
a nije bilo oticaja od ki%e od 48,6 mm (23. 7. 1968). Kakav é&e oticaj vode i
produkcije nanosa dati neka kifa, prvenstveno zavisi od trenutnih kumulativ-
nih klimatoloskih karakteristika na odredenoj lokaciji i hidrolo$kog stanja
zemljiSta i stena, a zatim od osobina padavina: intenziteta, trajnosti, koli¢ine
i dr. Pri izuzetno povoljnom sklopu meteorolo$kih i hidrologkih uslova moZe se
desiti da jedna kiSa da viSe oticaja vode i nanosa nego sve padavine u periodu
od viSe godina. Na primer, na stanici Bole¢, kiSa od 37 mm (21. 5. 1967), dala
je na oranici (na padu od 7°) 20% svih voda i 40'“/0 nanosa iz éitavog éetvoro-
74,6 mm (15. 6. 1969) na oranici na- padu od 14°, dala 39 2"/0 oticaja vode i

83" nanosa za isti period. Ovo jo§ jednom potvrduje da nije moguée vezati
padavine “(koli¢ina) u neku korelativnu funkciju sa oticanjem vode i intenzi-
tetom erozije, zbog vrlo sloZenog, dinami¢nog i teko definisanog odnosa me-
teorolodkih i hidroloskih karakteristika na odredenoj lokaciji;

— utvrdeni su znatno veéi koeficijenti oticaja nego Sto se dobijaju pomoéu
empirijskih obrazaca. Na primer, u Bole¢u, na oglednoj parceli od 7°, pod ora-
nicom, zabeleZen je koeficijent oticaja od 0,588 (21. 5. 1967). Teorijski, koefici-
jent oticaja moZe dostiéi vrednost do 1,0;

— reljef — nagib topografske povrSine —delimitira eroziju i akumula-
ciju. Pod svim istim uslovima (zemljiSte, nadin iskori$éavanja i dr.), intenzitet
erozije raste sa poveéanjem nagiba. Na primer, na eksperimentalnoj stanici
u Ralji, oranica na padu od 20° dala je oticaj 2,33 puta veéi, a odnoSenje nanosa
6,7 puta veée nego na oranici na padu od 8°, dok je livada na padu od 20°
imala 1,5 puta veéi oticaj i 4,8 puta veéu produkcuu nanosa nego livada na
padu od 8°%;

— nadin iskoriS¢éavanja zemlji§ta istite se kao predominantan faktor za
intenzitet vodne erozije. Na svim eksperimentalnim stanicama, na svim pado-
vima, najveéu produkciju nanosa daje oranica, zatim livada pa Suma. Na
primer, na stanici Bole¢ (€etvorogodi$nji period), na padu od 20°, oranica je
dala dva puta viSe vode i 4,5 puta viSe nanosa nego livada. Na istoj stanici,
na padu od 30°, oranica je dala dva puta viSe vode nego livada, a 1,1 put
viSe od Suma, dok je nanos bio 6,6 puta veéi nego na livadi i 138 puta veéi
nego u Sumi (Sl. 3). Koliko je natin iskori¥¢avanja zemljista od presudnog
uticaja na intenzitet vodne — to jo¥ bolje potvrduje stanica Rudnik, gde je
oticaj sa oranice na padu od 7° bio 7 puta veéi nego u $umi na padu od 20°,
dok je odnoSenje materijala bilo 14,2 puta veée! -

Mada navedeni rezultati potvrduju neke poznate kvalitativne ocene, oni
pokazuju (kad se daju bez odgovarajuc¢ih objasnjenja, kao u ovom sludaju)
niz prividnih nelogi¢nosti. Ta relativna odstupanja kompariranih pojava po-
sledica su niza faktora: kratkog perioda osmatranja, razli¢itog kvaliteta upo-
redivanih pojava, metodskih »grefaka«, subjektivnih grefaka i dr. Svi uodeni
nedostaci bite postepeno otklonjeni u toku sledeéeg istraZivatkog perioda, a
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sem toga, s produZenjem, niza osmatranja pod adekvatnijim uslovima poste-
" peno ¢e se neutralisati.

Krajnji cilj ovih istraZivanja jesté izrada jednaline erozije i jednaline
retencije nanosa, koje bi bile jednostavne i lako primenljive u praksi, $fo im
obezbjeduje primenjena metodika. '

Dok se ne razradi nova jednaédina erozue do intenziteta erozije i tra]mh
gubitaka nanosa iz sliva — moZe se do¢i primenom razli¢itih empirijskih
obrazaca. Od njih je najviSe u primeni obrazac S. Gavriloviéa (1). Na
bazi tog empirijskog metoda, u izvesnoj meri izmenjenog, izvrSen je proratun
produkcije i transporta nanosa u Jugoslaviji (13).

Na teritoriji Jugoslavije, vodnom erozijom godi$nje se proizvodi 89,760.401
m?® nanosa ili 350,89 m3km?2. Od toga, na Srbiju otpada 35,109.843 m3 ili 399,31
m3/km? (uZa Srbija 31,497.450 m3 ili 565,89 m%km?), na Makedoniju 14,478.245
m? ili 563,07 m3/km?, Bosnu i Hercegovinu 21,387.261 m? ili 417,00 m3/km?.

Od ukupne mase materijala, koji vodna erozija proizvodi i pokrece sa
prvobitnog poloZaja, trajno se gubi-odnosi u okolna mora 37,703.200 m3/god.
ili 41,6%. Specifiéni gubici iznose 147,4 m3/km?.

LITERATURA

1. S. Gavrilovié: Proratun srednje godiSnje koli¢ine nanosa pre-
: ma potencijalu erozije, Glasnik Sumarskog fa-
kulteta, br. 26, Beograd 1963.

2. N. Mihajlovié: ‘ Recentna erozija u podruCJu Fruske gore i ten-

dencije njenog razvoja, Beograd 1966.
3. R. Lazarevié: . Metodika 1étraiivanja intenziteta vodne erozije,
- Zbornik Inst. za $um. i drvnu ind. knj. X, Beo-
grad 1971. .
4. R. Lazarevic: Naudno-istraZivatki rad i problemi u oblasti

borbe protiv erozije i bujiénih tokova, Simpo-
zijum © problemima erozije u SR Srbiji, Beo-

grad 1968.
5.R. Lujié: ReZim vodotoka kao funkcija nauéna iskorisé¢a-
vanja zemljista u slivu, Sumarstvo , Beo-
grad 1968.
6. R. Lazarevié¢, M. Do- Erozioni procesi i bujiéni slivovi kao smetnja
rovié, S. Milic¢evié: iskori§¢avanja vodnog bogatstva Jugoslavije,
Kongres o vodama, Beograd 1969.
7. W. H. Wischmeier — Soil Loss Estimation as a Tool in Soil and Wa-
D. D. Smith: ter Management Plannung, Symposium of Bari,
1962.
8. B. M. Kop3yH: CToK M TIOTepM TANbIX BOJ HA €KJIOHAX TIadYeNIbIX

sopoebopoB, Jlewmwarpazn, 1968

9. InZenjerski priruénik za sluzbu za$tite zemljista
od erozije u jugoistotnom regionu SAD, Grade-
vinska knjiga, Beograd 1953.

10. S. Gavrilovig: Ogledni slivovi — pilot-baseni — i neki proble-
mi nauéno-istraZivatkog rada u borbi protiv
erozije, bujiénih poplava, suSe i privredne zao-
stalosti, DGA-954, Beograd 1967.

11. ' Vodne snage Jugoslavije, Beograd 1956.

23



12, Utvrdivanje intenziteta erozije zemijista, Insti-
tut za Sumarstvo i drvanu industriju, Beograd
1971.

13. Stanje, problemi i savremeni metodi za borbu
protiv erozije i bujica, Institut za Sumarstvo i
drvnu industriju, Beograd 1970.

SUMMARY
INTENSITY OF WATER EROSION

RADENKO LAZAREVIC

In the first part of the work, the methods of researching intensity of water
erosion are explianed. The author worked them out a few years ago making use of
his researches in the U. S. A, U. S. S. R. etc. The methods have been applied in
the research programme of the Institute for Forestry and Wood Industry, as well
‘as in the programmes of several other scientific institutions in Yugoslavia.

Genetic differential analysis has included four most important factors on which
the process of water erosion depends: climate, pedological and geological structure,
relief and way of using soil.

Climate is differentiated in three altitude zones (up to 500 m, 500 — 1000 m
and above 1000 m); pedological and geological structure in three types of water
porosity of the base (rainproof, half-porous and porous); relief in four categories of
slopes (up to 10, 10—20, 20—30 and above 30 degrees); the way of using soil in
three plant formations (ploughed field, grass and forest), respectively in the most
important agricultural and forest cultures. ’ :

According to that conception, about 15 experimental stations, including 200
experimental parcels, are already in operation.

At the end of the work the most important results, achieved during the four
year period of researches, are presented. The following resulis are underlined:

— The quantity of rainfaill is not the determining factor of water erosion,
because drainage depends on the total climate situation and hydrologic conditions
in soil. That is why there are cases that drainage was caused by the rains below
5 mm, but it was not caused by the rains above 40 mm;

— The way of using soil is predominant for water erosion. For example, in an
experimental station a ploughed field sloping 7 degrees had 7 times bigger drainage
and 14.2 times more alluvium than a forest sloping 20 degrees.
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GEOGRAFSKI PREGLED
Geografsko drustve BiH
sv. XVI—XVIT god. 1972—1973.
© " Sarajevo

GRADSKA REGIJA TRAVNIKA
PRILOG POZNAVANJU CDNOSA GRADA I OKOLINE*

KRESIMIR PAPIC
UvoD

U relativno kratkom periodu socijalisticke izgradnje travniCki je kraj
dozivio krupne socio-ekonomske promjene, od kojih su jedne manje vidijive,
a druge opet:jasno izraZene u prostoru i pejzaznom izgledu kraja. Razradujuéi
temu o kojoj je rije¢, u ovom ¢emo se radu najprije ukratko osvrnuti ha one
najvaZnije promjene koje se-odnose na stanovni$tvo, naseljenost, naselja i pri-
vredu travniékog kraja, tj. na promjene koje su bitno utjecalé na uspostavlja-
nje i razvijanje novih odnosa izmedu grada i njegove okoline. (prilog 1)

Travnigki kraj veé sad ima preko 100.000 stanovnika, od kojih veéa po-
lovina Zivi na podrudju opéine Travnik (56°/0), a manja polovina na podrugji-
ma dviju susjednih opéina Novi Travnik (23%) i Vitez (21°/6). U posljednje
Cetiri decemJe (1931—1971) ukupno stanovni$tvo. ovog kraja je poraslo od
45.386 na’ 99.297 stanovmka ili .za 119%, a samo u 23 posh]eratne godine za
809/¢t . '

Uz prirodni priraétaj, jednako su bile izraZene pojave mehanitkog pri-
rastaja i prostorne pokretljivosti stanovnidtva, kako to pokazuju podaci o po-
.rijeklu stanovni$tva po naseljima. Prema stanju iz 1971. godine, gotovo jedna
treéina (32,7%/0) stanovnika travni¢kog Kraja nije Zivjela u naselju gdje je i
fqderia. Od. ukupno 32.463 stanovnika koji su se selili, 46,6% je doseljeno iz
naselja .iste opéine, 43,0°% iz drugih opéina SR Bosne i Hercegovine i 10,0%
iz’ drugih republika (0,4% nepoznato ili iz druge drZave). NajviSe ili 56%o
stanovnika je doseljeno iz seoskih naselja, 25%¢ iz gradskih i 17,2%0 iz mje-
Sovitih naselja (1,8"/6 nepoznato ili iz dfuge drZave). S obzirom na vrijeme do-
seljavanja, najviSe (84,8 stanovnika) je doseljeno u poslijeratnom periodu,
11,29 u predratnom i 3,4 u ratnom razdoblju (0,6°/0 nepoznato). Uz ostalo,
doseljavanje stanovniStva je bilo osobito povezano s razvojem industrije i osni-
vanjem novih gradskih naselja.’ ’ .

U socio-ekonomskom razvoju travni¢kog kraja poslije oslobodenja je
jate doSao do izrazaja proces deagrarizacije nego proces urbanizacije, iako je
u meduvremenu doslo do osnivanja dVa nova gradska naselja. Jo§ 1931. godine

* Qvaj rad jé kraéi izvod iz doktorske disertacije autora, odbranjene na Priro-
dno-matemati¢kom fakultetu u Sarajevu, 1973. g.

1 Izvorni ili obraéunati' podaci, ukoliko nije drukc€ije naznaceno, zasnivaju se
na rezultatima popisa- stanovnistva od 1931. do 1971. godine.
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je bilo svega 23,1% neagrarnog stanovnistva, u 1961. godini veé 67,4%, a u
1971. godini éak 76,1%. Medutim, proces urbanizacije je, kao i u ¢itavoj zemlji,
znatno zaostao za procesom deagrarizacije te je velik dio nepoljoprivrednog
stanovni$tva i dalje ostac u seoskim i mjeSovitim naseljima, iako je napustio
poljoprivredu kao svoje osnovno zanimanje. U 1931. godini je bilo 15,0% grad-
ksog stanovni$tva, u 1961. godini 22,8%, a u 1971. godini jo§ uvijek samo 23,4%/»
stanovnika travni¢kog kraja je Zivijelo u gradovima. Cak ako se ovom grad-
skom stanovnidtvu prikljué¢i i ono koje Zivi u mjeSovitim naseljima (prema
spisku tih naselja iz 1961), §to je zajedno 45,9%0 stanovniStva travnitkog kraja,
to je opet znatno manje od dostignutog stupnja deagrarizacije.

Navedeni stupanj deagrarizacije upuéuje na izvrSene znalajne promjene
u ekonomskoj strukturi stanovnidtva. Od 1931. do 1971. godine, udio primar-
nog u ukupnom aktivnom stanovni$tvu travni¢kog kraja je smanjen od 77,7%0
na 37,1%, a u isto vrijeme je poveéan udio sekundarnog stanovni$tva od 10,5%¢
na 34,99/ i tercijarnog stanovnidtva od 11,8% na 28,0%. Apsolutno i relativno
smanjivanje primarnog te poveéanje sekundarnog i tercijarnog stanovni$tva
se jednako odrazilo i na strukturu zaposlenih stanovnika. Tako je u 1971,
godini u primarnim djelatnostima bilo samo 7,5%, u sekundarnim 62,5% 1 u
tercijarnim djelatnostima 30,0"/e zaposlenih stanovnika u druStvenom sektoru.

Ove krupne promjene u ekonomskoj strukturi stanovniStva su izraz op-
éeg napretka travni¢kog kraja u poslijeratnom periodu i posebno njegovog
‘privrednog razvoja. Osim manjih privrednih organizacija i naslijedene tvornice
§ibica, suvremenom razvoju travnitkog kraja i njegovoj transformaciji su
najvie pridonijele velike proizvodne organizacije osnovane poslije oslobode-
nja. To su u prvom redu: Kombinat »Borac« (konfekcijska i koZna industrija),
SIP »Sebedié« (Sumarstvo i drvna industrija) u Travniku, Kombinat »Brat-
stvo« (metalna i ma$inska industrija) u Novom Travniku, Kombinat »Slobodan
Princip-Seljo« (kemijska industrija) u Vitezu, a zatim Rudnik mrkog uglja
‘Bila, »sMetalorad« u Turbetuy, i dr. U 1971. godini je u travni¢kom kraju ostva-
ren ukupni narodni dohodak od 645,4 mil. dinara, a u strukturi narodnog
dohotka su primarne djelatnosti sudjelovale sa 17%, sekundarne djelatnosti
sa 52% i tercijarne djelatnosti sa 31%/¢> Tako je industrija postala kljucna
privredna djelatnost travnickog kraja, $to je bilo od velikog znalenja za tran-
sformaciju starih i formiranje novih naselja.

Kao posljedica opéeg porasta stanovniStva doSlo je do poveéane gustine
naseljenosti i novog prostornog razmjestaja stanovniStva. Prosje¢na gustina
‘naseljenosti je u razdoblju od 1948. do 1971. godine porasla od 58 na 104
stanovnika po km?, $to je iznad republi¢kog (73) i jugoslavenskog prosjeka
(80) u 1971. godini. U isto vrijeme je izvrSena znacajnija preraspodjela stanov-
nidtva izmedu samih seoskih naselja, te izmedu seoskih i gradskih naselja.
U seoskim naseljima je smanjen broj i udio malih seoskih naselja, a povetan
broj i udio veéih naselja i stanovni$tva u njima. Tako je na naselja do 500
stanovnika u 1948. godini otpadalo 78,9%¢ svih naselja i 62,5%0 ukupnog sta-
novni§tva travni¢kog kraja, a u 1971. godini 66,2%0 naselja i samo 34,0% sta-
novniStva. Nasuprot tome, na naselja od 500—2000 stanovnika u 1948. godini
je dolazilo 11,3% svih naselja i 25,3% stanovnika, a u 1971. godini 27,2%%

2 SGJ — 1973, str. 558—559.
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naselja i 42,6 stanovnika travni¢kog kraja. Uz seoska naselja, u 1948. godini
je ‘postojalo samo jedno gradsko naselje — Travnik — u kojem je Zivjelo
12,2% stanovnika ¢itavog kraja, a u 1971. godini su veé tri gradska naselja
—- Travnik, Novi Travnik i Vitez — obuhvaéala u apsolutnom broju tri puts
viSe stanovnika (23.194) i u relativhom dva puta vise stanovnlka (23,4% nego
ranije. (prilog 2)

Na taj je natin izvrSeno nuZno uskladivanje prostornog razmjeStaja sta-
novnis$tva s novom socio-ekonomskom strukturom travni¢kog kraja, u é&ijoj
privredi - je industrija zauzela najvaZnije mjesto. Taj proces prilagodavanja
prostornog razmjestaja stanovni$tva novim uvjetima i strukturi privrede.iSao
je, sasvim prirodno, u pravcu odredne koncentracije stanovni$tva. Medutim,
koncentracije nije izvrena, kao $to se moglo oéekivati, u naslijedenom i jedi-
nom gradskom naselju — Travniku, ve¢ su se pored novih industrija formirala

dva nova gradska naselja — Novi Travnik i Vitez: prvi kao potpuno novi
grad, a drugi kao gradsko naselje uz postojece, starije i istoimeno seosko na-
selje.

Tako je u travnickom kraju izvriena specifitna preraspodjela stanovni-
§tva, ¢ime su stvoreni potpuno novi odnosi izmedu Travnika i njegove okoline.
Stoljeéima razvijani odnosi izmedu grada i okoline su poremeceni i izmije-
njeni razvojem dva nova gradska naselja koja su preuzela dio ranijih funkecija
Travnika u dijelu njegove okoline. Zato je doSlo ne samo do prostorne pre-
raspodjele stanovniStva veé i do preraspodjele starih i novih funkecija izmedu
naselja, a odnosima izmedu grada i seoske okoline su se pridruZili i oni izmedu
susjednih gradskih naselja nejednake veliCine, starosti i znatenja. Sve to za-
sluzuje da se istrazi i objasni, §to je i osnovna tema ovog rada.

FUNKCIONALNI ODNOSI GRADA I OKOLINE

S analizom stanovni$tva gradskih funkcija, i feritorijalnog razvoja grada
‘ne svrSava se suvremena geografska studija grada. Naprotiv, to je samo
nuzna osnova na koju se naslanja dalje proufavanje odnosa grada i reglje
kojd mu pripada.

Grad je, kaze P. George, po svojoj biti i po svojoj funkciji regionalno
srediSte.? Uzet sam za sebe, grad ne predstavlja potpunu geografsku stvarnost,
jer je neodvojiv od okoline i sredine koja ga okruzuje i s kojom je povezan
‘mnogostrukim vezama od obostranog Zivotnog interesa. Veé analiza funkcija
bilo kojeg grada pokazuje kako se &itav gradski Zivot ne svrSava na uZem
gradskom prostoru, ve¢ se preliva u razliitim oblicima preko susjednog po-
druéja od kojeg grad ne moZe biti izoliran.

Zahvaljujuéi uzajamnim potrebama, komunikacijama i razmjeni (ljudi,
roba usluga), izmedu grada i okoline se odrZavaju stalni kontakti i razvijaju
komplementarni odnosi koji omogucavaju njihovu zajedni¢ku egzistenciju i
razvoj: U konkretnim drustveno-ekonomskim uvjetima nafe zemlje, ovi su
odnosi podstaknuti joi vise uvodenjem komunalnog sistema 1955. godine. To
je izmijenilo raniju ulogu grada, pa sad grad i njegovu okolinu vi$e karakte-

3 P. GEORGE, Geografska sociologija, Poglavlje u knjizi: Sociologija (redaktor
Georges Gourvitsch), sv. I, Zagreb, 1966, str. 287.
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riziraju odnosi simbioze nego dominacije grada nad okolinom, a da pri tom
uopée nije dovedena u pitanje sasvim opravdana inicijatorska, organizatorska
i koordinatorska uloga grada u ¢&itavoj regiji.

Zato se s razlogom u geografskom prouéavanju gradskih naselja pove-
¢ana paZnja posvetuje analizi ovih funkcionalnih i komplementarnih odnosa
izmedu grada i okoline. Stavljajuéi grad u regionalni prostorni okvir i upoz-
najuéi regiju, bolje i potpunije upoznajemo i sam grad, njegovo pravo zna-
denje i njegovu ulogu koju vrsi u regiji.

Kao $to je veé istaknuto, grad i okolina ne Zive izolirano sami za sebe,
veé se izmedu njih razvijaju razli¢iti oblici uzajamnih odnosa. Iz okoline grad
_prima novo stanovniitvo i radnu snagu koja svakodnevno dolazi na posao.
Iako se snabdijevanje grada danas vrsi iz razli¢itih i dosta udaljenih podrudja,
ipak se jedan, vi$e ili manje znadajan, dio prehrambenih proizvoda i sirovina

osigurava iz gradske okoline. U toj okolini se festo nalaze radna mjesta sta-
novnika iz grada, te sportski i rekreacioni objekti i tereni kojima se koriste
i gradski stanovnici i oni iz okoline.

Grad je, medutim, upravni i sudski centar okoline, u njemu se nalaze
industrije, banke, trgovine, bolnice, $kole i kulturne ustanove, te razlidite
usluZne djelatnosti na koje je upuceno stanovnidtvo grada i okoline. Na taj
natin se u odnosima grada i njegovog zaleda ponovno odraZava znacenje svake
od gradskih funkcija.

Odnosi izmedu grada i okoline su intenzivniji $to je bolja saobraéajna
povezanost grada sa susjednim podruéjem. U vezi s ovim, G. Chabot napominje
kako se &esto &¢ini da se upravo razvojem saobraéaja smanjuje znafenje grada
za okolinu: industrija seli u okolinu, tamo se osnivaju zanatske i trgovatke
radnje, razli¢iti servisi, itd. U stvari, nastavlja autor, ne radi se o smanjivanju -
utjecaja grada, ve¢ o transformaciji uloge grada: najée$ée su i dalje uprave
proizvodnih i drugih poduzeéa u gradu, u njemu i dalje ostaju velike trgova-
¢ke kuce, banke, a male {rgovine u okolini se uglavnom snabdijevaju robom
iz grada, te tako grad ipak ostaje neophodni i stvarni centar regije.4

Veze i odnosi izmedu grada i pojedinih dijelova okoline nisu i ne mogu
biti jednako ¢vrste i Ceste, te se na toj osnovi razlikuju odgovarajuéa funkeio-
nalno-gravitacijska ili utjecajna podruéja grada. U naSem sludaju to ée biti
utjecajna podruc¢ja koja su se formirala oko Travnika.

1. Funkcionalno-gravitacijska podrucja Travnika

Definiranje i razlikovanje utjecajnih podruéja oko gradova vr§i se po
razli¢itim kriterijima i pri tom je najdedée zastupljena trojna podjela.'O‘né‘
se u biti zasniva na tri kategorije odnosa izmedu grada i okoline: fundamen-
talni odnosi — kojima je dio okoline usko, stalno i svakodnevno povezan s
gradom; povremeni odnosi — okji odraZavaju stabilne ali rjede veze s gra-
dom; i izuzetni odnosi — koji potvrduju utjecaj grada ali su veze s njim sla-
bije i neredovite.

4 G. CHABROT, Les villes, apercu de géographie humaine, A. Colin, Paris, 1952,
str. 185.

5 J. BEAUJEU-GARNIER, G. CHABOT, Traité de géograpie urbaine, A. Colin,
Paris, 1963, str. 440—443.
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Na toj osnovi je G. Chabot izvriio, desto citiranu podjelu na tri utjecajna
podruéja oko gradova: neposrednu okolinu, bliZu okolinu i dalju okolinu, na-
znaCujuéi bitne osobine svakog utjecajnog podruéja.é Po tom uzoru su istra-
Zena utjecajna podruéja mnogih gradova u svijetu i kod nas.

U nas su novija istraZivanja istakla potrebu i tendenciju §to komplek-
snijeg proucavanja podruéja oko gradova, tih mjeSovitih zona specifié¢ne socio-
-ekonomske strukture, koje su najbolji pokazatelj dinamike razvoja suvremenog
grada.” Pri tom se prouéavanju posebno znafenje pridaje socijalnim, ekonom-
skim i fizionomskim posljedicama utjecaja grada na okolinu, te izdvajanju
utjecajnih podruéja na toj kompleksnoj osnovi.

Tako I. VriSer i I. Crkvenéi¢ izvan gradskog sredi$ta, s predradima,
razlikuju vijenac urbaniziranih naselja i gradsko zalede ili §iru gravitacijsku
zonu.® Izmedu grada i agrarne zone V. Klemenci¢ izdvaja prigradsku ili uzu
gravitacijsku zonu i Siru gravitacijsku zonu,® dok J. Ili¢, osim uZe gradske
teritorije, razlikuje jo§ prigradsko podruéje (Siru gradsku teritoriju) ili prvo
funkcionalno podruéje, uZu okolinu grada ili drugo funkcionalno podruéje i
§iru gradsku okolinu ili trete funkcionalno podrucje.1®

Kao §to se primjetuje, postoje izvjesne terminoloske razlike, ali je u biti
izvan gradskog teritorija s predgradima uglavnom zastupljena podjela na uzu
i 8iru gravitacijsku zonu ili na uZe i Sire utjecajno podrudje. Mi smo se u
osnovi opredijelili za takvu podjelu, te smo izvan gradskog teritorija Travnika
izdvojili uze gravitacijsko podruéje sa zonom urbaniziranih naselja i Sire gra-
vitacijsko podrugje — u kojem smo, zbog razliditog stupnja transformacije tog
dijela okoline, razlikovali zonu poluurbaniziranih naselja i zonu ruralnih na-
selja.

1. Gradski teritorij Travnika

UZe gradsko podruéje obuhvaéa kontinuirano izgradeni prostor izmedu
krajnjih gradskih dijelova Travnika: Sumeéa na istoku i Kalibunara na za-
padu. Gradu je, medutim, pripojeno jo§ pet naselja — koja se ili veé sasvim
nastavljaju na grad ili su kao stambena predgrada nesto odvojena (Pirota,
Jankovi¢i, Gornji Dolac, Guvna i Vakuf). Ova se naselja viSe ne nalaze u
spisku samostalnih naselja, jer su ve¢ i sluzbeno jednu deceniju sastavni di-
jelovi grada s kojim su najtje$nje povezana. Njihovo stanovni$tvo radi i snab-
dijeva se u gradu, sluzi se gradskim komunalnim i drugim servisima, a ude-
nici se Skoluju u osnovnim i srednjim $kolama grada ili u isturenim odjelje-~.
njima tih Skola.

¢ G. CHABOT, op. cit., str. 186—189.

7 V. ROGIC, Problem izbora i primjene metoda za odredivanje meda nasih
gradova, Zbornik radova V kongresa geografa FNRJ, Cetinje, 1959, str. 471.

8 I. VRISER, Uputstva za proudavanje geografije gradova, Ljubljana, 1963,
str. 33—34.

I. CRKVENCIC, Suvremene koncepcije geografskog proutavanja naselja, Cvi-
jiéev zbornik, Beograd, 1968, str. 348-249.

® V. KLEMENCIC, Transformacija prigradske zone, Zbornik VII kongresa geo-
grafa SFRJ, Zagreb, 1964, str. 192. : :

v g, ILIC, Karakteristike funkcionalnih odnosa izmedu grada i okoline sa
posebnim osvrtom na SR Srbiju, Stanovnistvo, br. 3—4, Beograd, 1970, str. 178—179.

31



Za naSa istraZivanja bili bi osobito vazni rezultati posljednjeg popisa sta-
novni§tva po naseljima. Medutim, kako svi ti podaci jo$ nisu .objavljeni, za
izdvajanje gravitacijskih podru¢ja oko Travnika -oslonili smo se na: rezultaie
popisa stanovniStva iz 1961. godine, na prve rezultate popisa stanovniitva iz
1971, godine, zatim na analizu porijekla uéenika u srednjim Skolama u Trav-
niku, analizu lijeenih osoba u zdravstvenim ustanovama Travnika, anketu o
dnevnoj migraciji radne snage u Travniku, prethodnu analizu gradskih funk- -
cija i na terensko upoznavanje fizionomskih osobina naselja i promatranog
prostora.

2. UZe gravitacijsko ~podruévje

Pored drugih, kao osnovni kriterij za izdvajanje uZeg gravitacijskog po-
druéja sa zonom urbaniziranih naselja posluzili su nam sljede¢i pokazatelji za
naselja iz 1961. godine: udio poljoprivrednog stanovniStva do 25%0, udio poljo-
privrednih domaéinstava do 25%, udio doseljenog stanovnidtva preko 30% i
udio aktivnog stanovniS$tva zaposlenog izvan naselja preko 40%.

Analiza je pokazala da se, pored Novog Travnika i Viteza, u uZem gra-
vitacijskom podruéju Travnika nalazi ukupno jo§ 30 urbaniziranih naselja u
izduZenoj zoni dolinom La$ve — od Turbeta na zapadu do Ahmiéa na istoku,
s profirenjem prema jugu — dolinom Grlonice i Rijeke. Zbog industrijskih
i razvijenih tercijarnih funkcija Travnika, te industrijskih funkcija Novog
Travnika i Viteza kao sekundarnih gradskih centara nejednakog znalenja,
zatim zbog svakodnevnih kretanja radne snage i dobrih saobracajnih veza
— ovaj dio travnitke okoline je doZivio najsnaZniju socijalnu, ekonomsku 1
fizionomsku transformaciju.

Obuhvaéena naselja uZeg gravitacijskog podrudja, medu kojima je bilo
19 mjesovitih (prema kategorizaciji iz 1961. godine), imala su prosjetno 20%¢
poljoprivrednog stanovni$tva, samo 13% poljoprivrednih domaéinstava, 34%e
doseljenog stanovnistva i 49% aktivnog stanovnidtva zaposlenog izvan naselja
ili su pak i sama bila centri zaposlenosti (Turbe, Dolac na La8vi i Nova Bila).
U razdoblju od 1948. do 1971. godine, stanovniStvo ovih naselja je poraslo
prosjetno za 104%, te je 1971. godine u u¥em gravitacijskom podrudju, zaje-
dno s dva gradska naselja (Vitez i Novi Travnik), Zivjelo 29.585 stanovnika
ili 309/ stanovni$tva travnitkog kraja i u prosjeku sa 4,83 ¢lana u doma-
¢instvu. ’ i : :

Ovdje su izraZene najintenzivnije dnevne migracije radne snage, i to ne
samo prema Travniku ve¢ i prema drugim centrima zaposlenosti (Novom
Travniku, Vitezu, Turbetu, Docu na La$vi i Novoj Biloj). Prema anketi iz 1969.
godine,!! iz ovog podrutja je u Travnik dolazilo svakodnevno 55%e putujuée
radne snage i preko 57% daka putnika. Jednako su €esti dolasci stanovnika u
grad zbog trgovine, bankarskih, zanatskih, zdravstvenih i drugih usluga, a sve
je to omoguéeno dobrom saobratajnom povezano$éu s gradom. Pored Zeljez-
nice, od Turbeta preko Travnika do Viteza i Novog Travnika — ¢&itavo je po-
drugje spojeno asfaltiranim cestama kojima se odvija redovni autobuski sao-

11 Anketa o broju i dnevnoj migraciji zaposlenih osoba u dru$tvenom sektbru
na podruéju opéine Travnik u augustu 1969. godine. Uz inicijativu i suradnju autora,
anketu sprovelo statistitko odjeljenje Skupstine opc¢ine Travnik.
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braéaj; s “frekvencijom gotovo gradskog saobraéaja. Pored drugih moguénosti
trangporta, autobuske veze izmedu Turbeta i Viteza se odvijaju svako pola
sata, a isto tako izmedu Travnika i Novog Travnika, te su zapravo relacije
izmedu tih naselja jednake po frekvencm gradskim ulicama, pogotovo ako
se tome dodaju i ostali oblici cestovnog transporta (automobili, kamioni, mo-
tocikli, bicikli, zaprege).

U ufem gravitacijskom podruéju je lociran najveéi broj industrijskih
kapaciteta &itavog kraja: maSinska i metalna industrija u Novom Travniku i
Turbetu, kemijska industrija u Vitezu, industrija Sibica u Docu na Ladvi, drvna
industrija u Novoj Biloj i Vitezu, te industrija gradevinskog materijala. U tom
su podrugju, istotno od Travnika, i najvrednije agrarne povriine Sto zauzimaju
prostor izmedu naselja, privrednih i saobraéajnih objekata. Jedan dio tog
agrarnog prostora u drudtvenom sektoru (UPI, Sarajevo) i privatnom vla-
snistvu u znatnoj mjeri je orijentiran na prigradsku poljoprivrednu proizvod-
nju (povrée, voée, mlijeko, meso) namijenjenu lokalnom i Sirem trzistu. Sve
je to znacajno utJecalo na. flzlonomsku izmjenu prostora uZeg gravitacijskog
podrucdja.

Agrarni su prostori viSe nego u $iroj okolini razdvojeni i potisnuti razli-
gitim privrednim objektima: industrijskim (tvornice, radionice, skladista), ener-
getskim (irafo stanice; dalekovodi), saobracajnim (Zeljeznitke pruge, stanitna
postrojenja, ceste), ali o fizionomskoj transformaciji ovog podruéja najviSe
svjedodi broj i izgled gradskih kuca, koje prevladavaju u gotovo svim nase-
ljima. Oni duZ glavne komunikacije dolinom La$ve, osobito izmedu Travnika
i Viteza, veé formiraju izduZeno cestovno naselje kojemu tranzitna cesta ima
funkciju glavne ceste. U dva nova gradska naselja — Novom Travniku i Vite-
zu — kao i u naseljima §to ih okruZuju gradska fizionomija je postala dominant-
na osobina pejzaZa.

Mnogobrojne i svakodnevne veze izmedu Travnika i uZeg dijela njego-
ve okoline uzrokuju u procesu razvoja stalnu i sve jatu kompleksnu tran-
sformaciju uZeg gravitacijskog podrudja, te je sve izrazitija tendencija me-
dusobnog »priblizavanja« i postepenog srastanja naselja, o Cemu €e jo¥ biti
rije¢i na drugom mjestu u ovom radu. (prilog 3)

3. Sire gravitacijsko podruédje

Veéi dio travnitke okoline pripada Sirem gravitacijskom podrudju, a
zbog razli¢itog intenziteta odnosa s gradom i nejednakog stupnja transfor-
macije, podijelili smo ga na unutra$nju zonu poluurbaniziranih naselja i na
vanjsku zonu. preteZno ruralnih naselja..

Unutrafnju zonu poluurbaniziranog naselja. izdvojili
smo na osnovi sljedeéih kriterija za naselja: do 50% poljoprivrednog stanovni-
$tva, isto tako do 50% poljoprivrednih domacinstava, preko 20%o doseljenog
stanovni$tva i preko 20%o aktivnog stanovni¥tva zaposlenog izvan naselja..

Na osnovi ovih i.dopunskih kriterija, unutra$nju zonu Sireg gravitacij-
skog podruéja &ini ukupno 78 naselja, od kojih 12 mjeSovitih naselja. Ova
zona opasuje u¥e gravitacijsko podruéje, a u gradsko zalede dublje prodire
dolinama gornje LaSve i Rijeke, te srednjom dolinom Bile. Naselja se uglav-
nom nhalaze izmedu 550 i 800 m nadmorske visine, i u odnosu na Travnik —
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na oko 50—300 m relativne visine. U ovoj je zoni takoder izvriena znadajnija
socio-ekonomska transformacija naselja, jer su kontakti- s Novim Travnikom
i Vitezom u pogledu rada i funkecija na nivou opéine, te s Travnikom u po-
gledu funkcija viSeg reda — jo§ uvijek dosta Cesti, a za veéinu naselja u ovoj
zoni i svakodnevni, 8to omogutuju komunikacije koje slijede doline. Osim
toga, naselja ove zone na istoénom rubu travniCkog kraja su istovremeno i u
podruéju radne migracije usmjerene prema Zenici, te prakti¢no u prostoru
gdje se prepliéu utjecaji viSe gradova (Zenice, Viteza i Travnika).

Sva su naselja u ovoj zoni imala prosjetno 36%e poljoprivrednog stanov-
nistva, 22%0 pljoprivrednih domaéinstava, 23" doseljenih stanovnika i 37%%
aktivnih stanovnika zaposlenih izvan naselja, $to govori o dostignutom stup-
nju transformacije. Ipak je stanovniStvo ovih naselja u razdoblju od 1948.
do 1971. godine poraslo samo za 73%, a to je dvije tre¢ine porasta stanovnistva
u uzem gravitacijskom podrucju. U 1971. godini je u ovoj zoni Zivjelo 31.57%
stanovnika ili 32% stanovnitva travnitkog kraja, ali u 78 ili 46%¢ svih naselja.
U istoj godini je prosjeéno domaéinstvo ove zone imalo 5,49 &lanova.

I u ovoj je zoni izraZena dnevna migracija radne snage prema- svine

centrima zaposlenosti u ovom kraju i prema Zenici. U 1969. godini je iz te zone
svakodnevno u Travnik dolazilo 30% putujuée radne snage i 21% daka put-
nika. .
Kontakte s gradom zbog rada, Skolovanja i drugih poslova i usluga
omogutuje dobra mreZa komunikacija dolinom LaSve i dolinama njezinih
pritoka. Uz Zeljeznicu, &ije znafenje u transportu putnika opada, javni i indi-
dividualni automobilski prevoz dozvoljava da se iz svakog naselja ove zone
stigne do grada za manje od jednog sata, te je praktiéno u toku jednog dana
ostvarljiv i viSekratni dolazak u grad. Autobuske veze od Travnika prema
GoleSu se odrZavaju cetiri puta dnevno, a prema Karauli, Gucoj Gori i Me-
huriéu (Poljanice) Sest puta dnevno po upravo asfaltiranim cestama, ne ra-
¢unajuéi prevoz radnika Kombinata »Borac«, koji se obavlja vlastitim auto-
busima. ' . ‘
Osim eksploatacije Sume, ova zona nema krupnih privrednih organizaci-
ja ni centara zaposlenosti. Najznaéajniji je Rudnik Bila prema kojem gravitira
radna snaga iz naselja u srednjoj dolini Bile. Poljoprivreda je ovdje znadajna,
ali sve manje kao iskljudiva djelatnost stanovniStva, a prodaja agrarnih viskova
na gradskoj pijaci je redovno povezana s kupovinom 1ndustrL]ske Tobe i s
obavljanjem drugih poslova ili kori§tenjem gradskih usluga.

U fizionomiji naselja prevladavaju seoske stambene i gospodarske zgra—
de, ali je sve primjetniji udio gradskih kuéa, osobito u naseljima bliZe gradw
i uz komunikacije. U stvari, sva novija gradnja je gradskog tipa, a u kuéamz
je — zbog ¢&eSéih kontakata s gradom — u velikoj mjeri zastupljena oprema
iz grada (namjeStaj, elektritni kuéanski aparati, sanitarni uredaji), ¢&ija je
upotreba omogucena elekirifikacijom naselja i izgradnjom seoskih vodovoda.
U tome su dosle do izraZaja zajednitke akcije grada i seoskih naselja na nivou
opéina, ali i na nivou cijelog kraja, kao 3to je sludaj s modermzacuom putne
mreZe i organizacijom autobuskog -saobraéaja.

Ovo je i zona doseljavanja stanovni$tva iz vanjske zone pretezno agrar—
nog karaktera i u isto vrijeme zona iseljavanja stanovni$tva u prigradsko
podruéje i gradska naselja, 5fo se, sasvim razumljivo, odrazilo na slabijemr
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porastu stanovniStva. Medutim, unapredivanjem saobraéajnih veza, §to je u
toku, te vetom frekvencijom prometa izmedu grada i naselja ove zone, stva-
raju se sve povoljniji uvjeti za infenzivnije funkcionalne odnose i za postepeno
-ukljuéivanje pojedinih naselja u uZe gravitacijsko podruéje Travnika. Sasvim
je sigurno da ¢e potpuni podaci o naseljima iz popisa 1971. godine pokazati
kako se jedan broj naselja ove zone po svojim osobinama i stupnju transfor-
‘macije nalazi u uZem grav1tac1]skom podruéju grada. '

U vanjsku rubnu zonu Sireg gravitacijskog podrudja svrstali smo
mnaselja koja su, uz druge kriterije, imala: viSe od 50%% poljoprivrednog stanov-
ni$tva, preko 50% poljoprivrednih domaéinstava, ispod 20% doseljenog sta-
novni$tva i ispod 20% aktivhog stanovni$tva zaposlenog izvan naselja. Toj
Zoni je pripadalo 58 naselja, medu kojima vie nije bilo niti jednog mjeSovi-
tog naselja, a gotovo sva se nalaze u brdsko-planinskom podrudju na nad-
‘morskoj visini od 800 do 1200 m, tj. u odnosu na Travnik na oko 300—700
m’ relativne visine. Zbog visinske razlike i veée udaljenosti od grada, ovdje
su gradski utjecaji prisutni, ali oni nisu znatnije mogli izmijeniti socio-eko-
nomsku i fizionomsku strukturu naselja i prostora. Za veéinu stanovnika i
mnaselja ove zone kontakti s gradom nisu svakodnevni, niti redoviti, veé¢ ne-
djeljni (pijaca), slucajni (kupovina) ili izuzetni (zdravstvene, sudske i druge
usluge).

U ovim naseljima je bilo prosjeéno 46% poljoprivrednog stanovnistva,
47%y poljoprivrednih domaéinstava, 18"/o doseljenog stanovniStva i 17% aktiv-
nih' stanovnika zaposlenih izvan naselja, $to kazuje da je u toj zoni gradski
utjecaj prisutan, ali iz grada koji je udaljen. Izmedu 1948. i 1971. godine
stanovniStvo ovih naselja je poraslo samo za 57%, $to je manje nego u unu-
trafnjoj =zoni Sireg gravitacijskog podruéja i za polovinu manji po-
rast od uZeg gravitacijskog podruéja. U 58 naselja ove zone ili 34% svih
mnaselja travnitkog kraja Zivjelo je 1971. godine 25.120 stanovnika ili 25%, sta-
novnistva travnifkog kraja, a prosjeéno domaéinstvo je imalo dak 5,82 &lana.

Iz ove zone je u djelatnostima grada (preteZno na vanjskim radilisti-
ma) radilo svega 13% zaposlenih sa stalnim boravkom izvan Travnika i §ko-
lovalo se samo 9% daka u srednjim Skolama grada. Veze s gradom se
odrzavaju kombiniranim i duZim nadinom kretanja: pjeSice do najbliZze Sumske
ili javne ceste i dalje autobuskim prevozom u odredeno vrijeme tokom dana
ili nedjelje. Posljednjih godina je sjeverozapadni planinski dio ove zone (Vla-
8i¢) dobio nekoliko direkinih autobuskih veza s Travnikom, te je dugotrajna
saobra¢ajna izolacija naselja u tom prostoru konadno prevladana Iz Trav-
nika do rekreativno-sportskog centra Babanovac (SiSava) odrZava se redovna
nedj“eljna autobuska veza, a po potrebi i &esée; do Koriéana je osiguran auto-
buski prevoz jedan put dnevno; do Dobreti¢a (izvan travniékog kraja) tri puta
dnevno, a jedan broj naselja se koristi i redovnom autobuskom linijom Trav-
nik - Skender-Vakuf—Banja Luka. Nakon dovr$enja nove i kraée ceste do
‘Vladi¢a svakodnevni kontakti s Travnikom biée znatno olakSani i umnoZeni.

I u ovoj zoni je ekspoatacija Suma jedini oblik proizvodnih aktivnosti uz
tradicionalnu poljoprivredu (preteZno stolarstvo), ali se u turistitkom isko-
riftavanju Vlagiéa sve vi$e nazire faktor suvremenog i buduéeg razvoja tog, do
nedavno, teSko pristupacnog dijela Sire gradske okoline. Postoje¢i planinarski
domovi- (Santi¢i, Devedani), Jedan u izgradnji (Galica) i veé¢ formirano turi-
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sticko-ugostiteljsko jezgro na Babanovcu (hotel i vikend-naselje) osnova -su
s kojom poéinje vrlo uspjeSna valorizacija' turisti¢kih i rekreativnih mogué-
nosti Vla8iéa, a time i socio-ekonomska transformacija tog dijela travnitke
okoline. Raniji rijetki kontakti ovih naselja s gradom i uglavnom u vrijeme
nedjeljnih i godidnjih robnih i sto¢nih sajmova — pretvorili su. se u redovne
nedjeljne i dnevne izlaske na pijacu i zbog drugih poslova, a nedavno uspo-
stavljene autobuske veze uélinile su grad dostupnim svakog dana, bez velikih.
teSkota i gubitaka vremena. I obratno: umjesto rijetkih planinara u ranije
vrijeme, stanovnici ovih planinskih naselja sada sre¢u stotine gradskih sta—
novnika koji provode svoj godisnji ili nedjeljni odmor u novom hotelu ili. u
vlastitim kuéama za odmor. Tu se jasno moZe pratiti proces razvoja tjeSnjih -
komplementarnih odnosa izmedu grada i nekad udaljene okoline kao poslje-
dica opéeg razvoja i posebno unapredivanja saobraéajnih veza. Zato ée u na-
stavku tok procesa koji je otpoleo sasvim sigurno ovaj dio vanjske zone
Sireg gravitacijskog podruéja Travnika i prije nego ostali dijelovi prerasti
uskoro u lako dostupno i, pod utjecajem grada, u jace transformirano uZe-
gravitacijsko. podruéje Travnika s osobito izraZenom turisti¢ko-rekreativnom:
funkcijom Sireg znacenja.

II. Gradska regija Travnika

Utvrdujuéi utjecajno podruéje jednoga grada, susre¢emo se s utjecajnim
podruéjem drugog grada, te se javlja problem demarkacione linije izmedu
njih. Medutim, granica do koje se §iri utjecaj jednoga grada je promjenljiva,
a u stvarnosti nikad i nije linija, veé ira ili u¥a zona gdje se utjecaji jednog
grada gube i preklapaju s utjecajem drugog grada ili gradova.

U tom smislu, delimitacija utjecajnih podrudja omoguéava da se definira
gradska regija koju G. Chabot smatra najracionalnijom formom . geografske
podjele. Da- bismo bili sigurniji u odredivanju gradske regije Travnika, osvr--
nuéemo sé ukratko na neka migljenja. o tome $ta se podrazumueva pod grad—~
skom regijom.

J. Beaujeu-Garnier i G. Chabot podvlace da je gradska reglja podruCJe
koje oko svakoga grada Zivi u simbiozi s njim, da ona odgovara podruéju
gdje su utjecaji izmedu grada i okoline reciproéni i podruéju gdje su.ti utjecaji
jaéi od onih susjednoga grada i2 Po L Vriéeru, cio pros‘cor pdd gradskim:
dano smatrati gradskom regijom,1% a prema I Crkvenc1cu, gradski region.
¢ine uZa gravitacijska zona i gradsko zalede ili §ira gravitacijska zZona.l4. Onaj
prostor oko gradova, smatra V. Klemené&ié koji je u svakodnevnom Zivotu
. povezan s gradom, oznacavamo kao gradsku gravitacionu zonu-ili gradsku re-
giju.'® Vrijedno je ovom prilikom navesti i miSljenje predstavnika jedne dru-
ge, geografiji bliske struke, koji napominje da se u prostornom planiranju ‘i
literaturi — gradsko gravitacijsko podruéje identificira s regionom. Medutim,,
smatra B. Piha, zone gradskog utjecaja -imaju svi gradovi, bez obzira na ve~

v
2 J, BEAUJEU-GARNIER, G. CHABOT, op. c1t str. 445—446. V
13 I. VRISER, op. cit., str. 34.

T, CRKVENCIC op. cit., str., 349.

5V, KLEMENCIC, op. cit., str. 192,
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liéinu, i one su prostorno i funkcionalno uZe, tj. one mogu biti samo dijelovi
regiona. Prema istom autoru, region je Sira prostorna zajednica, homogena,
funkcionalno povezana, komplementarna zajednica na kojoj se moZe odvijati
raznovrsni Zivot, a u tom prostoru moZe biti i vife gradova, a samim tim i
viSe gravitacijskih zona oko svakoga grada.l6

Ostavljajuéi za kasnije osvri na stajaliSte B. Pihe, mislimo da pojam
gradske regije mozZemo prihvatiti onako kako je on dosta jasno definiran kod
citiranih autora. To je, dakle, uZe i Sire gravitacijsko podruéje grada, gdje
su izrazeni funkcionalni i komplementarni odnosi izmedu grada i okoline, i
gdje su te veze jale od onih sa susjednim gradom.

Primjenjujuéi ovaj teorijski koncept regije u nasem konkretnom. slu-
Zaju, pokusademo odrediti gradsku regiju Travnika. Taj grad je centar s raz-
vijenim sekundarnim i tercijarnim funkcijama, o &emu je opsirnije pisano na
drugom mjestu.182 Jedne su, kao i u Novom Travniku i Vitezu, ograni¢ene na
uZa podruéja preteZno njihovih opéina, iz kojih se regrutira ve¢i dio radne
snage i u okviru kojih se osiguravaju osnovne potrebe stanovnika u skolstvu,
zdravstvu, trgovini, komunalnim i drugim servisima. Na tom nivou funkcija
mnizeg reda se ofigledno mijeSaju utjecaji sva tri grada, $to samo ubrzava tran-
sformaciju i ja¢a povezanost podrucja koje se izmedu njih nalazi.

Medutim, Travnik je u isto vrijeme centar tercijarnih (i kvartarnih)
Tunkcija viSeg reda, ¢iji se utjecaj proSiruje na cijeli prostor triju opéina. U
tim prostornim okvirima, Travnik je najznacajniji sudsko-upravni i financijski
«centar (Opéinski sud, Javno tuZila§tvo, Javno pravobranilaitvo, SUP, Osnovna
:zajednica obrazovanja, filijala Zavoda za zapos$ljavanje, filijala SDK, filijala
Privredne banke, ekspozitura Jugobanke), zatim najrazvijenije kulturno-pro-
svjetno (srednje Skole, biblioteke, Arhiv, Zavi¢ajni muzej, Radio stanica, Ama-
tersko pozori$te) i veliko zdravstveno sredi§te (Medicinski centar s bolnicama,
opéim i specijalistickim sluZbama, ustanovama za preventivnu i socijalnu za-
§titu). U istom prostoru je Travnik najopremljeniji ‘trgovadki, zanatski i sao-
bracajni centar, te s najrazvijenijom sportskom i turistiékom funkcijom. Dnev-
na migracija radne snage i drugi oblici migracija pokrivaju najveéi dio Sireg
prostora oko Travnika kao jakog srediita sa sekundarnim funkcijama.

Zbog svega toga, a oslanjaju¢i se na prethodnu analizu utjecajnih po-
drudja, gradskom regijom Travnika moZemo smatrati prostor $to ga zauzimaju
sadaSnja podrucja triju opé¢ina: Travnik, Novi Travnik i Vitez, odnosno pro-
stor ‘uZeg i Sireg gravitacijskog podruéja grada. Taj dio gradske okoline je
funkcionalno najtjeSnje povezan s Travnikom i u njemu su jasno izraZeni kom-
Pplementarni odnosi izmedu grada i okoline, a zatim je to prostor koji je pri-
rodno i .administrativno jasno ogranifen prema susjednim podrudjima. Taj .
:smo prostor joS u poletku ovog rada nazvali {ravni¢kim krajem, a sad s mno-
go viSe razloga i — gradskom regijom Travnika. Tako definirana gradska
‘regija, kao osnova za prostorno planiranje, odgovara i pojmu regiona kako ga
.shvata B. Piha, jer predstavlja Siru komplementarnu i kompletniju prostornu

18 B. PIHA, Gradsko gravitaciono podrudje i granice uzajamnog utJecaJa grada
‘i njegove okohne Komuna, br. 10, Beograd, 1967, str. 17.

183 K. PAPIC, Travnik — grad i regija, doktorska disertacija (rukopis), Sara-
jevo, 1973, str. 247—325. -
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i socio-ekonomsku zajednicu -— koja istovremeno obuhvaca viSe gravitacij-
skih podrué¢ja pojedinih gradova.

U pogledu nekih funkcija utjecaj Travnika je i #iri od ovako utvrdene
gradske regije. Tako radna i Skolska migracija ukljuduje ne$to Sire podruéje,
osobito prostor s otvorenije istoéne strane grada (Busovada). Bolnicom i spe-
cijalistickim sluZbama koriste se i stanovnici gornjovrbaskog podruéja (Donji
Vakuf, Bugojno, Gornji Vakuf i Kupres), a na tom profirenom podruéju dje-
luje i filijala SDK iz Travnika. U predloZenoj turisti¢koj rajonizaciji Bosne i
Hercegovine Travnik je i centar turisticke regije koja obuhvata i zeniéko
podrudje, itd. Tu se, medutim, radi o nekim funkcijama, o izuzetnim odnosima
ili. o odredenoj tradicionalnoj orijentaciji prema Travniku, ali i o mijeSanju
i preklapanju utjecaja susjednih gradova. Gradska regija se, prema tome, o&i-
gledno ne bi mogla proSiriti toliko daleko koliko dopiru pojedini, manje ili
vise, izraZeni utjecaji grada.

Zato smatramo, da ova prethodno definirana gradska regija Travnika u
najveéoj mjeri odraZava sada$nju geografsku i socio-ekonomsku stvarnost
izraZenu kroz simbiozu grada i njegove okoline. Iako se mede regija mijenjaju
u vezi s promjenama u centru regije, u okolini ili u.drugim susjednim centri-
ma, ima ipak nekih elemenata navike i tradicije, koji u odredenoj mjeri i po-
nekad pridonose stabilnosti regije, odnosno utjecajnog podruéja grada. Ovdje
bismo s razlogom naveli i mi§ljenje G. Chabota, koji veli da neko utjecajno

podruéje, fiksirano &esto vjekovnim navikama, predstavlja odredenu stabilnost
i samo se lagano modificira.l?

Travnik sa svojom regijom, uz sve izvrSene promjene, upravo odraZava
tu povezanost s okolinom (razvijanu kroz dugu proflost), a ako je u pitanju
modificiranje njegovog utjecajnog podruéja, onda je to izraZeno u izostajanju
iz gradske regije podruéja Busovace, koje je s naglim razvojem Zenice uslo
u gravitacijsko podruéje toga grada, odnosno naslo se u prelaznoj zoni —
gd]e se utJecajl dva grada preklapaju i prepliéu.

III. Funkcionalna klasifikacija naselja

Razmatranje odnosa izmedu grada i njegove regije ne bi bilo potpuno
bez utvrdivanja funkcionalne klasifikacije naselja. u regiji, koja ima veliko
aplikativno znadenje osoblto u reg1ona1n0m prostornom planiranju. Ovu.éemo
klas1f1kacuu izvr$iti na, dva nagina. Na;prue na osnovi svih funkecija naselja,
$to ¢ée nam pokazati funkcionalnu usmjerenost naselja u regiji, a zatim na
osnovi samo tercijarnih i kvartarnih funkcija, dime éemo utvrditi mre¥u i

hijerarhijsku strukturu nasel]a u reg1;11 s obmrom na razv1]enost n31h0v1h
centralnih ‘funkéija:” v

A R B R T T R R STy AT PR LS s
"1,  Funkcionaln'a usmjeréenost naselja, u regiji

+ Funkcionalnu klasifikaeiju: naselja u reg131 na osnovi-razvijenosti svih
n)lhowh funkelja 12vrs1cemo pq_ metodu sto su’ ga u. nas pr1m1]emh naprue

—'v.‘ H

‘-_'= T R P

17 G, CHABOT op. cit., str. 190



D. Vogelnik!® i zatim I. VriSer'® u svojim radovima. Radi se o tom da se za
sva naselja izracuna struktura aktivnog stanovni$tva po djelatnostima, a onda
se naselja rangiraju prema veliéini procenta aktivnog stanovni$tva u svakoj dje-
14tnosti. Tad se u dobijenim listama naselja za' svaku djelatnost izdvoji prvo
10% i zatim jo§ 15%s naselja s najvi§im procentom aktivnih stanovnika. Prvih
'10%/s naselja (gornji decil) smatraju se specijaliziranim, a ostalih 10% naselja
orijentiranim u odredenoj djelatnosti ili grupama djelatnosti. Medutim, pri
konatnoj klasifikaciji naselja — oba su autora uzela u ratun sva naselja koja
pripadaju gornjem kvartilu (25" naselja), tj. pec1;]a1121rana i orijentirana
'naselja odnosno izrazito i umjereno usmjerena naselja u odredenoj djelat-
ngst1

PI’lmJen]U.]uCI ovaj metod, mi smo u gradskoj regiji. Travnika izdvojili
17 4li 10%/e -naselja i zatim. slijedeéih 25 ili-15%0 naselja (ukupno 42 ili 25%
naseIJa) koja su pokazivala najvi$i procenat aktivnih stanovnika u pojedinim
djelatnostima.20 Poito se radi o gradskim, mjeSovitim i seoskim naseljima,
;don]e vrijednosti za primarne djelatnosti su bile suvi$e visoke (92,6%0 za spe-
cijalizirana i 78,9%¢ za orijentirana naselja), opredijelili smo se za ne§to niZe
“vrijednosti, 1 to: 75%6 za specijalizirana i 50%¢ za orijentirana naselja, §to je
i realnije. Tako smo funkcionalnu klasifikaciju naselja izvr§ili na osnovi slje-
‘deéih graniénih vrijednosti za pojedine djelatnosti, odnosno grupe djelatnosti:

‘Djelatnosti Specijalizirana - ..~ .Orijentirana
) ) naselja R ~ naselja

Primarne u %o 75,0 ’ © B0

Sekundarne u % 59,8 ) . 45,3 -

Tercijalne u % _ : 20,7 - 13,0

Od. ukupno 169 naselja 'u gradskoj regiji Travnika, 95 naselja je bilo
usmjereno u primarne d]elatnostl (44 1zra21to i 51 umjereno), 24 u sekundarne
djelatnosti (9 izrazito i 15 umjereno), 18 u tercijarne djélatnosti (67 izrazitoi
12 umjereno), 7 u primarno-sekundarne djelatnosti (6 umjereno u obj‘e dje-
latnosti, 1 izrazito u primarne i umjereno u tercijarne, te 1 umjereno u pri-
marne i izrazito u tercijarne djelatnosti), 17 naselja usmjereno u sekundarno-
~tercijarne djelatnosti (3 umjereno u obje djelatnosti, 5 izrazito u sekundarne
i-umjereno u.tercijarne, 6 umjereno u sekundarne i ‘izrazito u tercijarne, ‘te

“3-naselja izrazito u obje djelatnosti). Funkcionalna’ usm;]erenost pojedinih na-
selja je prikazana i na posebnom spisku svih naselja u regiji. (prilog 4)

18D, VOGELNIK Urbanizacija kao ‘odraz prlvrednog raZVOJa FRNJ Beograd
1961, str. 122129,

19 I, VRISER, Centralna naselja v Jugoslavm Ekonomska revaa br. 4, Ljublja-
na, 1968, str. 417—418

20 Veéi broj djelatnosti smo svrstali u tri konvencionalne grupe: primarne (po-
ljoprivreda i Sumarstve), sekundarne (rudarstvo,. industrija, gradevinarstvo i zanat-
stvo) i tercijarne (sve ostale djelatnosti), ne izdvajajuéi posebno tercijarne u uZem
smislu i kvartarne d]elatnostl, posto se radi i o seosklm naselnma gd]e su kvartarne
djelatnosti slabije razvnene .\ ;
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FRILOG 4

FUNKCIONALNA KLASIFIKACIJA
NASEL JA U GRADSKOJ REGIJI TRAVNIKA
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SPISAK NASELJA U GRADSKOJ REGIJI TRAVNIKA PREMA NJIHOVOJ
. FUNKCIONALNOJ OPREDIJELJENOSTI

Primarne djelatnosti: P = jzrazito," p = umjerenc
Sekundarne. djelatnosti:. 'S = izrazito, s = umjereno -
Tercijarne djelatnosti: T = izrazito, 1= umjereno

Opéina Travnik: Bagvice (S), Bandol (t), Bijelo Buclje (1), Bili¢i (pt), Brajiéi (p),
Brajkovi¢i (p), Brankovac (p), Cosiéi (p), Cukle (p), Cifluk (p), Dolac (S), Dolac na
La$vi (sT), Donja Trebeuda- (pT), Donje Kréevine (), Donji Kori¢ani (P), Dub (P),
Djelilovac (p), Fazli¢i (P), Gladnik (p), Gluha Bukovica P), Goles (t), Gornja Tre-
beusa (p), Gornje Kréevine (P), Gornji Koricani (P), Gradina (P), Grahovtiéi (p),
Grahovnik (St), Guéa Gora (T), Hamand¥iéi (p), Han Bila (pt), Jezerci (p), Kljaci (p),
Kokofari (p), Komar- (p), Kraljevice (p), Krpeljiéi (P), Kula (T), Rundi¢i (p), Lovri¢i
(t), Mala Bukovica (P), Maline (P), Miletié¢i (P), Miskiéa Brdo (pt), Mosor (p), Mudrike
(P), Nova Bila (sT), Orahovo (P), Oradac (p), Orlice (P), Ovtarevo (T), Paklarevo (p),
Podkraj (p), Podovi (p), Podstinje (P), Pokrajdiéi (s), Poljanice (P), Polje Slavka
Gavrantita (ST), Pri¢i (P), Pulac (p), Puti¢evo (sT), Radi¢a Brdo (S), Radoj¢iéi (ps),
Radonji¢i (P), Ridice (s), Runjiéi (St), Saziéi (P), Sedevo (p), Seferi (P), Seliéi (P),
Skomorje (P), Slimena (St), Suhi Dol (P), Sefié¢i (p), Sipovik (S), SiSava (P), Travnik
(T), Turbe (sT), Turiéi (p), Varosluk St), Velika Bukovica (pt), VidoSeviéi (st), Vile-
nica (T), Visnjevo (P), Vitovlje (P), Vlahoviéi (pt), Vrani¢i (S), Zagrade (P), Za-
selje (P).

Opéina Novi Travnik: Baliéi (P), Bistro (p), BoZi¢i (p), Budiéi (p), Budisici (p),
Bugojeiéi (1), Bukviéi (s), Cakiéi (1), Cehova (p), Dahovo (P), Donje Peé¢ine (p), Du-
boko (P), Dakovi¢i (P), Gornje Peéine (P), Hadzi¢i (s), Has (P), Isakoviéi (St), Ka-~
sapoviéi (t), Kopila (p), Kovadiéi (P), Krnjiéa Potok (s), Lisae (P), Margetiéi (t), Mo-
njiéi (P), Nevié Polje (t), Novi Travnik (ST), Opara (pt), Orasac (p), Petuj (P), Petadiéi
{p), Pototani (t), Pribiloviéi (T), Pri¢ani (P), Rankovi¢i- (Pt), Rastovci (t), Rat ),
Reput (S), Ruda (p), Sebegi¢ (P), Seona (P), Sinokos (p), Stojkoviéi (T), Senkoviéi ®),
Torine (ps), Trnovac (P), Turaliéi (P), Vejzoviéi (ps), Zenepiéi (ps), Zubiéi (s).

Opéina Vitez: Ahmiéi (st), Brdo (p), Bukve (p), Donja Veberska (S), Dubravica
(st), Gacice (s), Gornja Veéerska (p), Jardol (s), Kratine (p), Kréevine (s), Krtine (s),
Kruséica (ps), Lupac (s), Ljubié (s), Mali MoSunj (sT), Nadioci (p), Piriéi (p), Po-
tulica (s), Preotica (p), Prnjavor (S), Putkoviéi (ps), Rijeka (sT), Sadovacéa (s), Si-
vrino Selo (s), Santiéi (S), Toloviéi- (ps), Veliki MoSunj (p), Vitez (ST), Vraniska
{(p), Vrhovine (p), Zabilje (p), Zaselje (P). o

Analiza funkcija je pokazala (a to se moglo i oCekivati) da je najveéi
broj naselja u brdsko-planinskom sjevernom, ‘zapadnom i ju¥nom_rubu regije
usmjeren na primarne djelatnosti, a da su naselja u srednjem i ni¥em dijelu
regije pored komunikacija — usmjerena na sekundarne, tercijarne i sekun-
darno-tercijarne djelatnosti. Takva se naselja, poput vijenca, nalaze oko Trav-
nika, Novog Travnika i Viteza i u prostoru izmedu njih. Treba, medutim, na-
glasiti da veéina ovih naselja, svojom funkecionalnom usmjereno$éu, odralava
viSe strukturu aktivnog stanovni$tva zaposlenog izvan naselja nego stvarnu
strukturu funkcija naselja, Sto je istovremeno i glavni nedostatak upotreblje-
nog metoda. Ostala naselja ipak Jpredstavljaju odredene centre zaposlenosti,
Pa njihova struktura aktivnog stanovnistva u velikoj mjeri odgovara i struk-
turi njihovih funkecija. Mi éemo se ukratko zadr¥ati na nekoliko naselja iz
ove grupe, izuzev Travnika, ¢ijim je funkcijama posveéeno odgovarajuiie_ po-
glavlje u sklopu S$ire studije o ovom gradu.2®® To su: Novi Travnik, ' Vitez,
Nova Bila, Dolac na Lasvi, Turbe i Dolac (Rudnik Bila).

23 K. PAPIC, Travnik — grad i regija, op. cit:
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Novi Travnik je pdfpuhb novo, a po znacenju i velidini drugo grad-
sko naselje i gravitacijsko srediSte u regiji. Grad je osnovan 1949. godine te spa~
da u grupu mladih naselja nastalih u razdoblju socijalistiéke izgradnje. U 1948,
godini ga, dakle, jo§ nema na spisku naselja, u 1953. godini ima veé 2.519
stanovnika, u 1961. godini 5.824 i u 1971. godini 6.684 stanovnika. Od samog
podetka Novi Travnik se razvijao u naselje s izrazito industrijskom funkcijom,
te je u 1953. godini na industrijske djelatnosti otpadalo 83,9%6 i na tercijarne
djelatnosti 16,1%0 aktivnog stanovniS$tva. Zbog daljeg razvoja i kompletiranja
grada kao sjediSta optine, doSlo je do odgovarajutih promjena u strukturi
funkecija, pa je u 1961. godini udio aktivnih stanovnika u industriji smanjen
na 76%. Sli¢ne promjene se mogu obekivati i u razdoblju 1961—1971. godine,
8to ée vjerojatno potvrditi podaci posljednjeg popisa stanovnistva. U izvedenoj
funkcionalnoj klasifikaciji naselja Novi Travnik odraZava izrazitu industrijsku
i tercijarnu usmjerenost. Ali, dok su tercijarne funkcije rezultat opteg raz-
voja grada i njegove uloge u prostoru opéine, naglasena industrijska funkcija
je posljedica razvoja krupne metalne i masinske industrije. Prvobitna tvornica
ma$ina i matriciranih otkovaka prerasla je u MaSinsko-metalurski kombinat
»Bratstvo«, koji obuhvaca viSe tvornica. Osim vlastite proizvodnje alata, servo-
-motora, traktora, prikljuénih poljoprivrednih sprava, i dr., Kombinat u zna-
¢ajnoj mjeri sudjeluje u domaéoj industriji motora, automobila, aviona, trak-
tora, brodova i Sinskih vozila, te u izvozu svojih proizvoda na vanjsko trZiSte.
U razvoju Novog Travnika kao industrijskog i gradskog naselja Kombinat je
odigrao kljuénu ulogu, a u socio-ekonomskoj transformaciji éitave regije bio je,
i sad je, jedan od najznaéajnijih faktora.

Vitez je trete gradsko naselje i gravitacijski centar u regiji, koje se raz-
vijalo pored starijeg i istoimenog seoskog naselja uz cestu i Zeljezni¢ku prugu
dolinom La$ve. Od 1948. do 1971. godine Vitez je porastao od 1.011 na 3.533
stanovnika ili za fri i po puta, te se tako izdvojio iz velike grupe seoskih
naselja u regiji, kako po broju stanovnika tako i po svojim funkcijama. Jo§
u 1953. godini je bilo 22,1%6 aktivnih stanovnika u primarnim, 65,8% u se-
kundarnim i 12,1% u tercijarnim djelatnostima, a u 1961. godini je u odgova-
rajuéim djelatnostima bilo: 11,1%, 66,0%0 i 22,9% aktivnih stanovnika Viteza.
Ovdje je, za razliku od Novog Travnika, promjena u strukturi funkcija izvrfena
na taj naéin Sto je zadrZano gotovo isto znalenje sekundarnih djelatnosti, dok
je -udio tercijarnih djelatnosti porastao na radun primarnih. Stoga je u na3oj
klasifikaciji Vitez svrstan takoder u izrazito industrijsko i tercijarno usmjereno
naselje. I ovdje je razvoj tercijarnih djelatnosti bio u skladu s poraslom ulo-
gom Viteza kao optinskog centra, dok je razvoj sekundarnih funkcija najviSe
povezan s razvitkom krupne kemijske industrije »Slobodan Prmc1p Seljo«
0Od 1950. godine, kad je poéela izgradnja, pa do danas — tu se razvio c1tav
kemijski kombinat koji obuhvaéa proizvodnju privrednih eksploziva, vizako-
ra, proizvoda organske sinteze i dr. Uz proizvodnju _namijenjenu dbmak’:im
potrebama, proizvodi ove industrije sudjeluju i u na3oj van;skotfgovmskbj
razmjeni. Kao i »Bratstvo« u Novom Travniki, tako je i kombinat »Slobodan
Princip-Seljo« bio najvazniji faktor u poslijeratnom razvoju Vlteza 1 ' médu
najznadajnijim u transformaciji cijele regije.  (Zbog toga oba gradska' naselja
sasvim opravdano zasluzuju da budu- predmet1 i posebnih geografskili studija
u k031ma bi, daleko wiSe nego §to je to:ovom prilikom moguée, bile idtraFene
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inaglaSene specifi¢nosti razvoja, te uloga i znadenje ovih gradova u transfor-
maciji i razvoju tog dijela gradske regije Travnika).

. Nowva Bila duguje za svoj razvoj osnivanju pogona drvne industrije
»Sebesi¢« iz Travnika, te povoljnom geografskom poloZaju uz cestu i Zeljezpitku
prugu dolinom LaSve, a na prostoru izmedu sva iri gradska naselja regije.
Nova Bila je u 1948, godini imala 280, a u 1971. godini preko 600 stanovnika
(601) ili viSe nego dvostruko. Odnos primarnog, sekundarnog i tercijalnog
stanovni$tva u 1953. godini (41,40, 40,6%0 i 18,0%) i u 1961. godini (28,2%s,
47,9% i 23 9“/0) pokazuje smjer promjena u strukturi funkcija ovog naselja
koje ima izraZenu industrijsko-tercijalnu usmjernost. Industrijska funkcija je
jagala uporedo s razvojem SIP »Sebe$i¢«, odnosno s razvojem njegovog glav-
nog industrijskog pogona za mehani¢ku preradu drveta, dok je razvoj terci-
jarnih funkcija povezan sa saobracajnim poloZajem Nove Bile (Zeljezniéka
raskrsnica pruga za Vitez, Travnik i Novi Travnik), a dijelom i s razvojem
ostalih djelatnosti (8kolstvo, trgovina, ugostiteljstvo). Zanimljivo je da je u
Novoj Biloj 1969. godine, prema rezultatima ankete, bilo ukupno 899 zapo-
slenih, od kojih samo 145 iz tog naselja, 571 iz drugih naselja opéine Travnik i
183 zaposlena radnika iz susjednih opéina. Zato je Nova Bila znafajan centar
dnevne migracije radne snage u regiji, a zbog povoljnog poloZaja, osobito sa-
obraéajnog, i veéeg broja radnih mjesta od broja stanovnika.— postaje sve
privlaénije srediste - za def1n1t1vno naseljavanje jednog dijela stanovniStva iz
okoline.

. Dolac- na Lagvi je samostalno naselje, ali u JednakQJ mjeri pravo
predgrade Travnika, smjeSteno na sjeveropazadnom rubu Travni¢kog polja i uz
rijeku Lasvu, cestu i Zeljeznitku prugu. Jo§ 1948. godine ovo naselje je imalo sa-
mo 93 stanovnika, a u 1971, godini preko 400 stanovnika (401) ili Cetiri puta viSe.
B,azvo; ovog naselja je usko povezan s njegovom industrijsko-saobrac¢ajnom
f{mkcuom Tvornica Sibica u Docu radi neprekidno ve¢ preko sedam dece-
nija pa, uz drvnu industriju, ima najduZu tradiciju industrijskog rada u regiji.
Poslije posljednjeg rata, u obnovljenoj i zatim rekonstruiranoj tvornici, pro-
izvodnja je porasla od 3.612 sanuka u 1945. godini na 21.777 sanduka u 1965.
godini i na 31.500 sanduka Sibica (po 5000 kutija) u 1971. godini, 5to je oko
jedne Cetvrtine jugoslavenske proizvodnje Sibica. Tvornica zapoSljava 300 ra-
dnika, a prema anketi iz 1969. godine —— od ukupno 273 zaposlena radnika sa-
mo su 32 bili iz Doeca, 230 iz drugih naselja opéine Travnik i 11 radnika iz
suSJedmh opéina. Iste je godme u Sekciji za vudu vlakova i u Zeljeznitkoj
stamcl bio zaposlen 331 radnik i to 165 iz Doca. Samo u tim radnim organi-
zacijama je bilo zaposleno te godine 604 radnika, od kojih 194 iz Doca, 351 iz
druglh naselja opéine Travnik (najviSe iz Putideva 112, Travnika 64, Polja
Slavka Gravranéiéa 60, Slimena 33, Grahovika 17, itd), te 56 radnika iz su-
SJednlh opéina, §to potvrduje prethodnu konstataciju o Docu kao jednom od
sredi§ta dnevne migracije radne snage u regiji. U funkcionalnoj klasifikaciji je
svrstan u naselja sa sekundarnom i tercijarnom usmjereno¥éu (5,0% primar-
nog, 51,8%6 sekundarnog i 43,2% tercijarnog aktivnog stanovniStva u 1961.
godini), a u.odnosu na 1953. godinu poraslo je znaCenje sekundarmh na ra-
cun primarnih i tercuarmh funkcija.

... -Turb e je mjeSovito nasel;]e s povoljnimpoloZajem na raskrsnici putova za
Travnik, Komar,.Karaulu i- Vlaii¢, te na Zeljeznitkoj pruzi- Travnik—Donji
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Vakuf. Prestankom rada industrije »Ugar« (1942) naﬁelje je najprije pocelo
nazadovati, a zatim je razvoj nastavijen na drugoj osnovi. U 1948. godini
Turbe je imalo 1.618 stanovnika, u 1953. godini 1.294, u 1961. godini 1.341 i u
1971. godini 1.819 stanovnika. Od tradicionalne eksploatacije i prerade drveta
ostala je samo Sumarija u sastavu SIP »SebeSié«, ali se od 1955. godine razvija
nova proizvodna organizacija »Metalorad« — s orijentacijom  na proizvodnju
odlivaka od sivog liva i obojenih metala, zatim otkovaka, vijéane robe, Ze-
ljeznih konstrukeija, dijelova za §inska vozila, itd. U pripremama za izgradnju
nove tvornice stilskog namjeStaja veé¢ se vidi obnova industrijske tradicije
Turbeta. Prema provedenoj anketi, u naselju je 1969. godine bilo zaposleno
ukupno 626 radnika i to: 236 iz Turbeta, 367 iz ostalih naselja opéine Travnik
(najvise iz Karaule 79, Mudrika 64, Varo§luka 32, HamandZiéa 32, Travnika
26, Vitovlje 19, Gornjih Koriéa 17, Donjih Koriéana 14, Bijelog Buéja 13, Gole$a
10, itd.), te 23 radnika iz susjednih opéina. U izvedenoj klasifikaciji naselja
Turbe je pokazalo sekundarno-tercijarnu usmjerenost (23,0%. primarnog, 49,7%¢
sekundarnog i 27,3% fercijarnog aktivnog stanovnistva), a prema stanju iz
1953. godine i nije bilo bitnih promjena. Tek se posljednjih godina mogu ode-
kivati znatnije promjene kao i potvrda za to u rezultatima posljednjeg popisa
stanovnistva.

Dolac u srednjoj dolini Bile je najbliZe naselje Rudniku mrkog ugljena
Bila, te se to i odrazilo u funkcionalnoj usmjernosti tog naselja. U 1948. godini
je to naselje imalo 286, a u 1971. godini 485 stanovnika ili oko 70% vi%e. Od
nekada (1953) naglaSene primarne djelatnosti (62,5 primarnog, 33,9% se-
kundarnog i 3,6% tercijalnog aktivnog stanovnistva), Dolac je veé 1961. godine
dobio izrazito sekundarnu usmjerenost, jer je tad bilo 39,7% primarnog i
60,3%0 sekundarnog (rudarskog) stanovniS$tva. Rudnik mrkog uglja je najveéa
proizvodna organizacija u tom dijelu gradske regije. Osnovan je 1947. godine,
proizvodnja je pogela slijedeée godine, a od 1969. godine je u sastavu Srednjo-
bosanskih rudnika ugljena. Rudno podruéje obuhvaca prostor u dolini Bile
izmedu naselja Han-Bila, Brajkovici, Kljaci, a sredi$nji dio s upravom je pored
naselja Dolac. Do rudnika vodi cesta i Zeljezni¢ka pruga koja se iz doline La§ve
odvaja kod stanice Stara Bila. Proizvodnja u rudniku se zasniva na utvrdenim
zalihama mrkog ugljena od oko 70 mil. tona. U 1948. godini je proizvedeno
50 tona, a u 1950. godini.27.164 tone, u-1960. godini 45.669 tona i u 1970. godini
87.788 tona ugljena. Sa viSe od 400 radnika, rudnik je najznadajniji centar
zaposlenosti u tom dijelu regije i lokalno sredi$te dnevne migracije radne
snage iz okoline. U 1969. godini, kad je u rudniku radilo ukupno 400 radnika,
radna snaga je dolazila iz 19 naselja opéine Travnik, i to 244 iz najblizih
naselja Dolac, Kljaci, Brajkovi¢i, Grahov¢i¢i i Braji¢i, zatim 128 radnika iz
drugih naselja opéine Travnik (iz naselja Podovi 48, Cukle 28, Travnik 13,
Maline 10, itd.), te jo§ 48 radnika iz susjednih opéina (Vitez, Novi Travnik).

Zbog stetenih funkcija u posljednje dvije i po decenije sva su spomenuta
naselja znadajnija jezgra zaposlenosti, prema kojima je usmjerena dnevna
migracija radne snage iz uZeg ili Sireg prostora regije, pa je time na odredeni
nadin dosla do izraZaja preraspodjela funkcija izmedu naselja u regiji. Tako
su, nasuprot Travniku s jako izraZenim tercijarnim funkcijama, Novi Travnik
i Vitez dobili naglaSene sekundarne (industrijske) funkcije. U toj podjeli in-
dustrijskih i tercijarnih funkecija, viSe ili manje, sudjeluju jo§ Dola¢, Nova
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‘Bila, Dolac na La$vi i Turbe, dok je veéi.broj ostalih naselja ili zadrZzao do-
minantnu primarnu funkciju ili je uz ovu podeo razvoj sekundarnih i ter cuar—
nih funkcija jo§ nedovoljno izraZenih.

) Utvrdujuéi funkcionalnu klasifikaciju po izabranom metodu, bili smo
svjesni nedostataka na koje su ve¢ upozorili i autori koji su taj metod ranije
primjenjivali ili su se na njega samo kriti¢ki osvrtali. Glavna zamjerka je u
tome da funkcionalna klasifikacija naselja na osnovi ekonomske strukture
aktivnog stanovniStva ne daje uvijek pravu predstavu o funkcionalnoj usmje~
renosti naselja.

U tom smislu P. George primjeéuje da broj zaposlemh u pojedinim
djelatnostima, zbog razli¢ite produktivnosti rada sve manje odrazava ekonom-
sko znadenje i ulogu tih djelatnosti odnosno pojedinih funkcija grada.2! Dru-
gu vrstu kritike iznosi V. Puri¢ i naglaSava da zablude nastaju i zbog toga
§to se za funkcionalnu opredijeljenost naselja uzima ekonomska struktura
aktivnog stanovnis$tva, a Cesto se zanemaru]e faktor pokretljivosti tog stanov-
nistva.22

Medutim, uza sve nedostatke o kojima treba voditi raéuna, funkcionalna
klasifikacija naselja izvedena na osnovi strukfure aktivnog, odnosno zaposle-
nog stanovniStva — predstavlja korak dalje u geografskom proufavanju nase-
lja. Imajuéi to na umu, izvedenu klasifikaciju naselja smatramo kao prilog
boljem poznavanju i pojedinih naselja i gradske regije Travnika u cjelini.
Za zaljenje je $to takva klasifikacija naselja do zavrSetka ovog rada nije mogla
biti izvedena na osnovi konaénih rezultata posljednjeg popisa stanovni§tva
(1971), jer bi to omoguéilo da se utvrdi najnovija funkcionalna usmjerenost
naselja 1 da se registriraju istovremeno. glavne promjene funkcija pojedinih
naselja u regiji za proteklu deceniju (1961—1971). ,

2. Centralna naselja u regiji

Pojam centralnih naselja je u suvremenu geografsku, ekonomsku i so-
ciolo$ku literaturu uSao posredstvom W. Christallera, koji je u svojim radovima
(prije i poslije posljednjeg rata) dao osnove teorije centralnih naselja i pri-
mjere aplikacije svog teorijskog koncepta.?® U nas je o centralnim naseljima
pisano relativno kasno i malo. U tom pogledu je najzapaZeniji prilog dao I
VriSer koji je u svojim radovima nov13eg datuma dao opSiran prikaz teorije
centralnih naselja s kriti¢kim osvrtom i pregledom literature u svijetu,?¢ obra-
dio ‘centralna naselja u Jugoslaviji i njihovu funkcionalnu opredijeljenost,2s

" % P, GEORGE, Précis de géographie urbaine, Presses Universitaires de France,
Paris, 1964, str. 225,

. 2V, DURIC, Ekonomsko-geografski poloZaj i funkcionalno diferenciranje ju-
goslovenskih gradova, Zbornik na VIII kongres na geografite od SFRJ, Skopje,
1968, str. 231—232.

2 W. CHRISTALLER, Die zentralen Orte in Siiddeutschland, Jena, 1933; Rapports
fonctionnels entre les agglomérations urbaines et les campagnes, Comptes rendus
du ‘Congres International de Géographie, Amsterdam-Leiden, 1938, str. 123—139;
Das -Grundgeriist der riumlichen Ordnung in Europa, Frankfurter geograph1sche
Hefte, 1/1970, str. 1—96. (Prema: I. Vrifer, O centralnih nasel]lh Geografski ves‘mlk
XXXIX, LJuleana 1967, str. 143—154).

-+ i 2t I, VRISER, O centralnih naseljih, op. cit.
%, VRISER, Centralna naselja v Jugoslaviji, op. cit., str. 395—430.
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te raspravljao o problemima regionalizacije i ulozi centralnih naselja- u regio-
nalnom planiranju.2é

»Pojmom centralna naselja oznadavamo takva srediita u kojima su usred-
sredene usluZne djelatnosti, tj. tercijarne i kvartarne djelatnosti koje su na-
mijenjene usluZivanju stanovniStva u okolini (regiji) koja njima gravitira,
kao i usluZivanju vlastitog stanovni$tva.«2” Te djelatnosti, po I. VriSeru, obuh-
vaéaju razliCite usluge trgovackog, financijskog, saobraéajnog, zanatskog, up-
ravnog, sudskog, zdravstvenog, prosvjetnog i kulturnog karaktera; medu njima
ima usluga koje se koriste &esto i svakodnevno i njih mogu ponuditi mala
naselja, druge se koriste rjede i njima raspolafu veéa naselja, dok se pojedine
usluge viSeg ranga koriste u izuzetnim prilikama i mogu ih ponuditi samo
veliki i dobro opremljeni gradski centri. Na toj osnovi se formira mre¥a cen-
tralnih naselja i hijerarhijski odnosi izmedu njih. MreZa i odnosi (dominacije, .
subordinacije i komplementarnosti) izmedu centralnih naselja razliitog ranga
su promjenljivi, kao Sto se mijenjaju i faktori od kojih zavise (naseljenost,
razvijenost, saobra¢ajna povezanost, opremljenost, itd.). Pojedinim hijerarhij-
skim stupnjevima centralnih naselja odgovaraju odredena podruéja é&ija je ve-
li¢ina takoder promjenljiva.

Pri utvrdivanju centralnih naselja u gradskoj regiji Travnika mi éemo
se posluZiti kvalitativnim oznakama kac osnovnim kriterijem, sli®no onima
koje je uzeo I VriSer u spomenutom radu o centralnim naseljima u Jugosla-
viji. Smatrali smo da je za gradsku regiju Travnika dovoljno izdvojiti tri
stupnja centralnih naselja, $to predstavlja odgovarajuéi dio u hijerarhijskoj
ljestvici centralnih naselja u Jugoslaviji. Kao osnovne kriterije uzeli smo slje-
decte kvalitativne oznake centralnih naselja.

Kvalitativne oznake ceniralnih naselja I, II i IIX stupnja

Djelatnost I I ' I
Uprava Mjesni Opctina 1971. g. Srez 1953. g.
ured (Okruzni sud)
Sudstvo Opé¢. sudija za prekrsaje Opéinski sud
Skolstvo Osnovna Srednja §kola Gimnazija i 2—3
Skola srednje Skole
Kultura Dom Kino Kino,
Zdravstvo Ambulanta Zdrav. stanica, Amat. pozoriste
(Apoteka) Apoteka Bolnica i spec. sluzbe
Posta Pom. Osnov. jedinica Reg. jedinica
jedinica i
Financije Eksp. banke Filijale banke, SDK
Ugostitelj- Ugost. Hotel _ Hoteli, Turist. biro
stvo radnja
Trgovina Trg. 4—b5 specijaliz. trgovina 9—10 specijal. trgovina,
radnja Trgovina na veliko )

* I, VRISER, Regionalizacija in centralna naselja v regionalnem planiranju,
Ekonomska revija, br. 2, Ljubljana, 1968, str. 145—152. T B
¥ I. VRISER, Centralna naselja v Jugoslaviji, op. cit., str. 395,
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Kao dopunski kriterij uzet je procenat od najmanje 4% aktivnih sta-
novnika u usluZnim djelatnostima (tercijarnim i kvartarnim), tj. kao minimalni
udio koji treba imati centralno naselje da bi zadovoljilo potrebe za uslugama
vlastitog stanovniftva. Veéi procenat tog stanovniStva je prema tome znak
razvijenosti i veéeg znadenja centralnog naselja za okolinu.

Na osnovi upotrijebljenih kriterija, mi smo u gradskoj regiji Travnika
mogli izdvojiti sedam centralnih naselja koja su raspolagala neophodnim sa-
dr¥ajima odgovarajuteg stupnja i jo§ Sest naselja kojima je nedostajao jedan
od potrebnih sadrZaja. Tako smo dobili sljedeéu mreZu i hijerarhijski raspored
centralnih naselja u regiji:

Naselja = I stupnja: Turbe, Guéa Gora, Nova Bila i Opara

Naselja II stupnja: Novi Travnik i Vitez

Naselja III stupnja: Travnik

Osim navedenih naselja prvog stupnja, kod Sest drugih naselja je nedo-
stajao jedan od tra¥enih sadrZaja (ambulanta ili poSta ili mjesni ured) i to
kod naselja: Han Bila, Cosiéi (Karaula), Poljanice (Mehuri¢i), Vitovlje, Marge-

" tiéi (Vodovod) i Mali Mogunj (Stara Bila).28 Uz to su Poljanice (3,4%/0) i Vitov-
lje (3%0) imali procenat aktivnog stanovniStva u usluZnim djelatnostima ispod
trazenog minimuma. (prilog 5)

Neka naselja su;, naprotiv, imala veéi broj sadrZaja od minimuma koji
je traen za odredeni stupanj u hijerarhijskoj ljestvici naselja. Tako su Trav-
nik, Novi Travnik i Turbe, svaki u odgovarajucem hijerarhijskom. stupnju,
imali veéu skalu i zastupljenost kvalitativnih oznaka, odnosno usluZnih dje-

" latnosti koje mogu ponuditi. U upravi, 3kolstvu, zdravstvu, kulturi i trgova-
&koj djelatnosti — Travnik je pokazivao daleko bolju opremljenost od one
koja se traZi za naselje treéeg stupnja. Novi Travnik se osobito isticao Skol-
skom funkcijom (gimnazija, tehni¢ka $kola i metalopreradivacka Skola), ¢ime
je nadmagio Vitez, s kojim je u istom hijerarhijskom stupnju. Turbe je u grupi
centralnih naselja prvog stupnja najkompletnije naselje. Pored minimalnog
broja od 5—6 sadr¥aja usluznog karaktera, Turbe je imalo jo§ kino, zdravstve-
nu stanicu, apoteku, ekspozituru banke, te viSe trgovackih i ugostiteljskih
radnji, pa se po tome — i po broju stanovnika — dosta jasno izdvojilo u
grupi centralnih naselja prvog stupnja. ‘

Prostorni razmje$taj centralnih naselja u gradskoj regiji Travnika suge-
rira nekoliko zakljuaka. Prvo, centralna naselja drugog i tfreteg stupnja
svojim poloZajem zadovoljavaju potrebe regije: Novi Travnik njenog juZnog
dijela, Vitez istoénog i Travnik sjevernog i zapadnog, a svojim funkcijama
viSeg reda Travnik pokriva i &itavu regiju. Drugo, medu centralnim naseljima
prvog stupnja Turbe je poloZajem i opremljenoSéu najpovoljniji i najkomplet-
niji centar kojemu gravitira podruéje gornje LaSve i Vlai¢a te u tom pogledu
u odrednoj mjeri ispunjava nedostatak jednog centralnog naselja drugog stup-
nja. Treée, dobrom geografskom poloZaju Nove Bile morala bi odgovarati i
ne$to bolja opremljenost usluinim djelatnostima, kako bi ovo naselje u pot-
punosti moglo vrsiti funkeiju relejnog centra izmedu centralnih naselja viSeg
ranga. Cetvrto, u srednjoj dolini Bile bio bi neophodan jedan centar poput

28 Nazivi u zgradama su uobilajeni i upotrebi, ali se odnose samo na dijelove
naselja ili éak na S§ire prostore.
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Turbeta, ili bar kompletno opremljeno centralno naselje prvog stupn]a Po-
stojeéa centralna naselja u tom dijelu regije (Guéa Gora, Poljanice i Han Bila)
tu funkeciju sa sadasnjim brojem i nivoom usluga ne bi mogla trajnije vriti.
Hoce 1i to ubuduce postati jedno od ta tri naselja, zavisi od niza okolnosti pa
i subjektivnih odluka. Izgleda nam, medutim, da bi tu funkeciju svojim polo-
Zajem, saobracajnom povezano$éu i naknadnim kompletiranjem moglo naj-
prije i najbolje obavljati naselje Han Bila, koje bi bilo dostupno najveéem
broju ostalih naselja u dolini Bile, odnosno tog dijela gradske regije. Peto,
naselje Oparu u dolini Rijeke, s dobrim poloZajem u odnosu na komunikacije
i druga naselja na jugu regije, trebalo bi demografski i funkcijama ojadati do
nivoa dobro opremljenog naselja prvog stupnja, kako bi u ovom dijelu regije
moglo vrsiti priblizno onu ulogu koju Turbe ima u zapadnom dijelu.

3. PoloZaj Travnika u sistemu centralnih naselja

Centralna naselja se pojavljuju najée$ée u dvostrukoj ulozi: ona su sre~
dista odredenih podruéja koja im zbog njihovih centralnih funkcija gravitiraju,
ali su u isto vrijeme i relejni centri koji ulaze u gravitacijska podru&ja cen-
tralnih naselja viSeg stupnja. Na toj osnovi se formira mreZa i hijerarhija
centralnih naselja na $irem prostoru.

U prethodnom postupku utvrdili smo mjesto koje Travnik zauzima medu
‘centralnim naseljima u gradskoj regiji. Po svojim funkcijama i opremljenosti
Travnik je jedini imao osobine centralnog naselja -treceg stupnja, Sto istice i
potvrduje njegovu ulogu regionalnog sredista. Ovdje je, medutim, potrebno
odrediti mjesto Travnika u mreZi-i hijerarhijskom rasporedu centralnih naselja
fireg prostora, a to znaéi u SR Bosni i Hercegovini.

Prema rezultatima vrlo sloZenog istraZivanja, do kojih je doSao I, VriSer
u citiranoj studiji o centralnim naseljima u Jugoslaviji,?® Travnik se u Bosni
i Hercegovini nalazi u grupi od 12 centralnih naselja treteg stupnja, ali ne-
jednake veli¢ine i:opremljenosti u pogledu usluznih djelatnosti. To su: Bihag,
Bijeljina, Bréko, Derventa, Doboj, Foéa, Gorazde, Jajce, Livno, Prijedor i
Travnik, gradovi koji ve¢ jesu ili bi uskoro trebalo da postanu solidno oprem-
ljena srediSta svojih regija. Centralna naselja éetvrtog stupnja su: Mostar,
Tuzla i Zenica, centralno naselje petog stupnja je Banja Luka, a centralno
naselje Sestog stupnja je Sarajevo. Nasuprot Sara]evu koje vrsi funkeiju
republi¢kog sredista, centralna naselja etvrtog i petog stupnja su, vise'ili ma-
nje, predodredena za funkecije makroregionalnih sredifta Bosne i Hercego—
vine. (prilog 6) .

Travniku najbliZe centralno naselje V1seg detvrtog stupn]a je Zenica,
a zatim Sarajevo kao centralno naselje Sestog stupnja. I dok je Travnik, za-
jedno s ostalim naseljima SRBiH, u $iroj utjecajnoj sferi Sarajeva kao snaznog
makroregmnalnog i republickog centra, hijerarhijski odnosi sa Zenicom su
posljedica blizine demografski jageg. i centralnim funkcijama, opremljenijeg
gradskog sredidta u ekspanziji. Svojevremeno je bilo drukéije, te je Zenica sve
do pocetka 1ndustr1]ahza013e bila u utjecajnom podruju Travnika. Medutim,
brzi industrijski razvoj Zer}lce je neminovno povukao za sobom i razvoj osta-

2 1. VRISER, Centralna naselja v .J.ugoslaviji, "op. ¢it., kar‘ié“l.ﬁ e
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lib neproizvodnih djelatnosti, pa su se odnosi izmedu dva susjedna grada izmi-
jenili u korist naselja s boljim saobratajno-geografskim poloZajem i s daleko
Jjatom drustveno-ekonomskom osnovom za razvoj i ulogu centralnog naselja
viSeg stupnja. ‘ ‘

S preko-51.000 stanovnika u 1971. godini Zenica je imala upravo dva puta
viSe stanovnika od sva tri gradska naselja u regiji (Travnika, Novog Travnika
i Viteza). Pored snaZno razvijene industrijske funkcije kojom privlaéi i dio
radne snage iz gradske regije Travnika, Zenica je u ovom dijelu Bosne izra-
sla i u centar s razvijenim cetralnim funkcijama viSeg reda — na koje je, u
manjoj ili veéoj mjeri upuéena Citava gradska regija Travnika. Izmedu osta-
log, Zenica je sjediSte meduopéinskih konferencija druStveno-politickih orga-
nizacija, Osnovne privredne komore, Zavoda za zaposljavanje, Prosvjetno-pe-
dagoSkog zavoda, Poduzeéa za PTT saobracaj, te filijala Zajednice penzijskog i
invalidskog osiguranja i Zajednice zdravstvenog osiguranja; kulturno-prosvjet-
ne funkcije Sireg znadenja vrsi desetina srednjih Skola razli¢itog profila, Me-
talurski fakultet i Institut, profesionalno pozoriste, tjednik »NaSa rijec«, a Me-
dicinski centar s preko 850 postelja i oko 150 ljekara odraZava znatenje zdrav-
stvene funkcije Zenice.

Time je polozaj Travnika medu centralnim naseljima u Bosni i Herce-
govini odreden je u prvom redu odnosom prema Zenici kao najbliZem central-
mnom naselju viSeg ranga s kojim odrZava mnogobrojne veze. Taj odnos je ka-.
vakteriziran ne samo vezama dominacije i subordinacije izmedu dva centralna
mnaselja razli¢itog stupnja i razvijenosti, ve¢ sve viSe i uzajamnim vezama kako
na nivou samih centralnih naselja tako i na nivou njihovih regija (unapre-
.denje saobraéajnih veza, privredno povezivanje, izgradnja vodovoda, razvoj
‘turizma i centara za rekreaciju, itd.).

IV. Elementi konurbacije u regiji

Stjecajem veé¢ poznatih okolnosti, u gradskoj regiji Travnika razvila su
:se tri gradska naselja na medusobnoj udaljenosti od oko 15 km. Blizina Trav-
‘nika, Novog Travnika i Viteza, te uzajamne veze koje postoje izmedu ta tri
gradska naselja sugeriraju nam — da pokuSamo ustanoviti da 1i se u ovom
:sludaju radi o pojavi i procesu konurbacije u regiji. Medutim, kako se ovaj
pojam u suvremenoj geografskoj, sociolof§koj i urbanisti¢koj literaturi é&esto
razli¢ito shvaca, nastojaéemo najprije objasniti Sto podrazumijevamo i prih-
‘vatamo pod pojmom konurbacije. ’

Pojam konurbacije je u urbanu geografiju uveo P. Geddes, razvio ga C.
B. Fawcett, a zatim se udomaéio osobito u novijoj geografskoj i sociologkoj
literaturi3® Pa ipak, ni danas nije uvijek sasvim jasno na $to se odnosi taj
pojam, posto se njime obuhvacaju razli¢iti sadrZaji, a najéeS¢e se zamjenjuje
s pojmom aglomeracije. Konurbacija znaéi spajanje, srastanje gradova, ali
se iz pregleda stavova i definicija razliitih autora moZe vidjeti kakve sve
razlike postoje u definiranju tog suvremenog tipa urbanog fenomena.

3 M, SORRE, Les fondements de la géographie, Tome III, A. Colin, Paris, 1952,
:str. 305. . e ) ; o -
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“Kod doma¢ih autora ovaj pojam najprije susreéemo kod I. Rubicéa. U
tri svoja rada on zapravo upotrebljava dva termina: sinekizam i konurbacija,
pod kojima podrazumijeva spajanje sela s gradom ili gradi¢a s veé¢im gradom,
odnosno vodeéi grad sd satelitskim gradovima.3! Kod I..Vrifera u jednom
radu nalazimo stav da spajanjem gradova i drugih naselja nastaju velike ko-
nurbacije.’? F. Wenzler konstatira da se u slucaju preklapanja gradskih regio-
na izmedu bliskih gradova susreéemo s pojavom konurbacije, odnosno gradova
susjeda, pri ¢emu je jedan vodeéi, a drugi zbog specifitnih funkcija ostaje
ipak samostalan.33 B. Petrovié ne spominje pojam konurbacije izri¢ito, ali
otigledno je da misli na njega raspravljajuéi o dvojnim naseljima uz Unu
i Savu, zalaZuéi se za njihovu funkcionalnu i prostornu povezanost i za prin-
cipe planskog usimjeravanja njihovog zajednitkog razvoja.3¢ Prema J. Ciriéu,
prostorni fenomen konurbacije javlja se kad se razvojem prigradskih naselja
i Sirenjem gradske periferije pojedine gradske aglomeracije pribliZavaju i
srastaju jedna s drugom.3% Za C. Kosti¢a konurbacija nastaje naglim Sirenjem
grada i povezivanjem razli¢itih urbanih i ruralnih naselja u. jednu cjelinu.36

Radi razja¥njenja pojma konurbacije, nave§éemo jo$ neka misljenja stra-
"nih- autora. Bitne karakteristike konurbacue nalazimo kod M. Morina, koji
ka¥e: »Kad viSe gradova koje se uveéaviju teZi ka spajanju, ali koji:zadrZa-
vaju svoju admmlstratlvnu autonomiju, onda oni formiraju konurbaciju.«37
Ph. Pinchemel jasno razgranitava pojmove konurbacije i aglomeracije, te veli
da se aglomeracija definira skupljanjem urbaniziranih komuna oko jednog
jedinstveinog pola, ali &im u- jednoj urbanoj sredini postoji viSe polova oko
kojih se okupljaju komune, onda je bolje i ispravhije govoriti o konurbacm 8
M. Sorre smatra da konurbaciju obrazuju gradovi koji rastu u isto vrijeme i
sgedm]u}u se, a kad postoji jedan dominantni centar, on daje svoje ime. cije=
lom urbanom ansamblu. 30 P, George m51st1ra na razlikama, pa za njega grad
s prlgradlma ¢ini’ aglomeraciju, a grad i njegovi spontano razvijeni ili plani-
rani sateliti obrazuju konurbaciju:4® Razlike potcrtava i M. Derruau, navodeti
da aglomeracije podrazumijevaju grad i desto prigrade, dok konurbacije, kako
i samo 1me.kaze, znade spa]an]e gradova, pri ¢emu svaki grad zadrzava svo;u

A I RUBIC, Geografsko odredlvanje okolice grada, Geografsk1 glasnik, 11—12,
Zagreb 1949/50, str. 57; Slavonski i Bosanski Brod, Separat iz Zbornika za narodm
zZivot 1 obu":aJe, JAZU, knj. 36, SL Brod, 1953, str. 17; Zemlja i ovjek — Qsnovi
antropogeograﬁ]e Popularno-nauéna biblioteka, knj. 6—17, Zagreb, 1956, str. 83.

32 I, VRISER, Uputstva, op. cit., str. 34.

. 33 F, WENZLER, Grad u regionu, XII savjetovanje Urbamshékog saveza Jugo—
slavije, Zagreb, 1965, str. 22,

¥ B, PETROVIC Funkcwnalna i prostorna povezanost dvojnih gradova, Ko-
muna, 2, Beograd, 1956, str. 17—20.

% J, V. CIRIC, Svetsk1 »gradski fenomenc« i §1ren3e urbamzacue u SFRJ Géo-
grafski pregled, VILI—oIX Sarajevo, 1964/75. str. 199.

3 C, KOSTIC, Selo i grad — kriterijumi razlikovanja, Soc1olog1]a sela, 11—12,
Zagreb, 1966, str. 138—140.

%7 M. MORIN, Guide pratique de  géographie générale, Cla551ques Hachette,
Paris, 1962, str. 45.

% PH. PINCHEMEL, Géographie de la France, Tome II, A, Colin, Paris, 1984,
str. 588,

3% M. SORRE, op. dlt
0 p, GEORGE, Précis de geographle urbaine, op. clt., str.. 99,
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samostalnost.*t G. Chabot je jo§ jasniji kad ka¥e da se, u sluéaju kad se urbani
ansambl obrazovao pod utjecajem jednog centralnog grada, mo¥e govoriti sa-
mo .0 aglomeraciji, a nasuprot tome, jukstapozicija gradova koji su odvojeno
rasli — daje osnovu da se govon o konurbaciji pa ¢ak ako jedan od njih tezi
da nadvlada ostale.42

Konurbacija je, prema G. Tayloru, stapanje vise ili manje jednako zna-
€ajnih: gradova,®? a kod J. W. Alexandera se taj pojam primjenjuje na grupu
gradova koji su se spojili, odnosno koji su se ekonomski zajedno razvili, dok
su politicki ostali nezavisni.#4 I na kraju, o konurbaciji se u sovjetskoj geograf-
skoj enciklopediji kaZe da je to »... grupa blisko poloZenih gradova (...) kuji
se nerijetko spajaju jedan s druglm, prelaze u potpuno urbaniziranu terito-
riju &iji posebni dijelovi samo pravno ostaju samostalni gradovi.«45

U nizu navedenih misljenja domaé¢ih i stranih autora (geografa, sociologa,
i urbanista) mogu se lako uotiti i razlike u shvaéanjima, ali i neke bitne i
zajednitke crte koje karakteriziraju konurbaciju kako je u osnovi i mi shva-
- ‘tamo. To nam omoguéava da definiramo konurbaciju k&o pojam za takav tip
urbanog fenomena koji se sastoji od dva ili vi$e gradova koji su se u neposre-
dnoj blizini odvojeno razvijali i koji, odrZavajuéi medusobne odnose razlid¢i-
tog.oblika i stupnja, teZe ka spajanju, ali pri tom zadrZavaju svoju politidko-
. ~administrativnu- samostalnost. »

‘Ne smatramo, naravno, da -je i na ovaj nalin najbolje i u potpunosti
definirana konurbacija, iako se takva definicija moZe prihvatiti sa dosta raz-
loga, jer vodi raduna i o elementima i o odnosima koji vladaju u konurbacm
Ocigledno, sama &injenica da postoje bliski gradovi ne predstavlja uvijek i
konurbaciju. Jedan od vaZnih uvjeta je, da medu blisko smje§tenim gradovima
postoje -odredene razvijene veze i interesi, kao $to su npr. potrebe za zaje-
dnitkim rjeSavanjem razli¢itih problema: urbanisti¢kih, ‘transportnih, komu-
nalnih, turisti¢ko-rekreativnih, itd. Na tom polju se najéeic¢e rada i potreba
za -osnivanjem raznih medukomunalnih i suprakomunalnih organa i organi-
zacija koje djeluju na &itavom prostoru tako organizirane urbane zajednice.
Nema li takvih veza i interesa, onda moramo govoriti samo o gradovima-su-
sjedima, ali ne i o konurbaciji. S obzirom na broj gradova, na raslidite uvjete
postanka i razvoja, razlikuje se viSe tipova konurbacija (ali se na to ovom
prilikom neéemo posebno osvrtati).

"U naSem slucaju se radi o postojanju tri bhska grada razliéite ve11c1ne,
postanka i funkcija, koji se u sada$njem razvoju medusobno i postepno pri-
blizavaju i koji imaju niz zajednitkih interesa, zadrZavajuéi pri tom svoju
samostalnost kao centri svojih opéina. Travnik je sa viSe- 13.000 stanovnika
najveéi, po postanku je najstariji i yz to s naglafenim tercijarno-kvartarnim
funkcijama. Zbog toga je on vodeéi &lan ove trojne ‘konurbacije u razvoju.
Novi Travnik je sa blizu 7.000 stanovnika drugi po velidini, na]mladl i potpuno

a M. DERRUAU Précis de géographie humame A, Colin, Paris, 1960 str ‘94,

2 J. BEAUJEU- GARNIER :G. CHABOT, op. cit., str. 238—240

4 G. TAYLOR, Urban Geography, Methuen and Co. L. T. D.,, London, 1958,
str, 379—380.

“4 J, W. ALEXANDER Economic Geography, University of Wlsconsm 'New
Jersey, 1963, str. 527.

15 Kratka;ua geografiteskaja enciklopedija, Tom 2, Gosudarstvennoe ‘nautnoe
izdateljstvo »Sovjetskaja enc1kloped13a« Moskva, 1961, str. 349.
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novi grad s istaknutom industrijskom funkecijom, dok je Vitez s preko 3000
stanovnika -najmanji, takoder s izraZenom industrijskom funkcijom i sa. spe-
cifiénim razvojem uz zatefeno seosko naselje. :

© U sva tri grada sada Zivi viSe od 23.000 stanovnika, a u trokutu $to ga
ti gradovi zatvaraju — nalazi se jo§ dvadesetak seoskih i mjeSovitih naselja
sa blizu 12.000 stanovnika, Sto je zajedno oko 35.000 stanovnika.

Dobre cestovne i ZeljezniCke veze -osiguravaju povezanost i jedinstvo
travni¢ke konurbacije. Asfaltnim cestama se u svaki od tri grada stiZe za~
petnaestak minuta osobnim automobilima ili dobro organiziranim javnim sa-
obraéajem koji za ¢&itavu konurbaciju odrZava transportni pogon Kombinata
»Bratstvo« iz Novog Travnika i »Zenicatrans« iz Zenice. To je jedan od naj-
vaznijih problema koji je rijeSen zajednicki i jedan od bitnih uvjeta za postoja-
nje i funkcioniranje konurbacijskih odnosa. , o

‘Tri grada i ostala. naselja u konurbaciji povezuju i drugi zajedni¢ki pro-
blemi i interesi, o kojima je veé¢ bilo rijefi. Podsjetimo se da su Opéinski
sud, Javno tuZilaS$tvo, Javno pravobranila§tvo, SUP, Zajednica obrazovanja sa
sjediftem u Travniku — zajednitke slu¥be za sve tri opéine. Sliéni interesi i
oblici zajedniGkog rjeSavanja problema postoje i u oblasti komunalnih usluga
(plivadki bazeni 4 Novom. Travniku i Vitezu, itd. ),. 8kolstva (srednje ¥kole u
Travniku i Novom Travmku), kulture (kulturne ustanove .u Travniku i Dom
kulture u Novom Travmku) i zdravstva (bolnice i specijalistitke slube u
Travniku), a iznad svega — u vrlo kompleksnoj oblasti regionalnog prostornog
planiranja, kojim se. ]edmo moZe osigurati ekonomski racionalni i uskladeni
prostorni razmjesStaj stanovmstva privrede i drugih d]elatnostl u okvirima
konurbacije i ditave gradske reg13e Travnika. Ako dosad upravo na tom polju
nije mnogo ostvareno, takva suradnja se u buduénosti ne mo¥e zanemariti.
Razni oblici meduopéinske suradnje osobito pogodu]u daljem razvoju konur-
bacije i uspostavljan]u tjesnjih uzajamnih veza izmedu suSJedmh gradova i
opéina.

Sve nam to dozvoljava da tvrdlmo kako se u konkretnom sludaju grado-
wva Travnika, Novog Travnika i Viteza radi o JeanJ, istina, maloj konurbaciji
u razvoju i u kojoj su zastupljem i neophodm elementi. ili-€lanovi konurbacije
{tri bliska grada) i nuZna povezanost i. uza]amm interesi. k031 karakter1z1ra1u
odnose u svakoj konurbac1]1 .

Poznato je da konurbacije ne predstavlja]u vremenskl stalan tip urba-
nog fenomena, ve¢ se mijenjaju i evoluiraju. U pocetku su to dva ili viSe
gradova ¢ija medusobna povezanost jedva i postoji, iako se nalaze u susjed-
stvu. U daljem razvoju i jatanjem medusobnih veza — dolazi do pribliZavanja
gradova s izraZenom tendencijom spajanja. U sljedefoj fazi moZe doé¢i do sta-
panja gradova u jednu sasvim povezanu urbanisti¢ku cjelinu, a da oni i dalje
zadrZe politiko-administrativnu samostalnost. U krajnjoj liniji moZe nastati i
potpuno sjedinjavanje: urbanisticko, funkcionalno i pravno.

Kakva ¢e biti dalja evolucija konurbacije Travnik—Novi Travnik—Vitez,
zavisi od buduceg ekonomskog, populacijskog i prostorno-urbanisti¢kog razvoja
svakog grada posebno, od naselja izmedu njih, kao i od medusobno uskla-
denog zajednitkog razvoja konurbacije i regije kao cjeline. Ostavljajuéi po

strani. situaciju- nafjh . velikih gradgva,;za. koje bi,se . prije .moglo- reéi da
prerastaju u vehke aglomeracl]e odnosno makroregmnalne ili nacionalne- me-
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tropole, mi ve¢ imamo kKod nas viSe primjera formiranja konurbacija na’ razli-
éitom stupnju razvoja. Izmedu svil su najtipiéniji primjeri iz sjeveroistodne
Bosne (Tuzla—Lukavac—Banovié¢i—Zivinice) i iz doline Morave (Cuprija—Pa-
ra¢in—Svetozarevo), gdje su- svojeviemeno vriene. i pripreme . za -osnivanje
gradskih- zajednica. A sve $to se poduzimalo u tom smislu, s viSe ili manje
uspjeha, obrazlagalo se stvarnim potrebama i postojeéim uzajamnim vezama
koje postoje izmedu tih gradskih .centara i njihovih opéina, prostornim pribli-
Zavanjem i srastanjem, te mogucnoscu eflkasm]eg r]esavanja za]edméklh.
problema.

Da 1li bi takvo rjefenje (stvaran;e gradske zajednice) odgovaralo i ko-
nurbaciji Travnik—Novi Travnik—Vitez, te§ko bi bilo odmah reé, mada se
to pitanje veé postavlja. Uostalom i novi Ustav SR Bosne i Hercegovir'ie u
¢lanu 275. dozvoljava takvu moguénost. ‘Tu se izri¢ito ka%e: »Radi ostvarivanja
trajne saradnje, opitine &¢ija su podrudja medusobno povezana mogu se: udru-
zwa’u u gradske ili regionalne zajednice.«46

Sigurno je da su veé¢ sada pipci svakog od ova tri grada usmjereni prema
susjednom, a duZ glavnih komunikacija kO]e ‘ith povezuju — 1zduzu]u se ha-
selja i privredni objekti kao materijalizirani izraz procesa koji je u toku. Zbog
gustine prometa na cestama §to povequu konurbaeciju 1 nizova stambenih i
drugih ob;ekata uz n]1h ove ceste sve vie postaju produZene gradske ullce,
kojima ¢e se na]prlje uspostaviti urbanistitka povezanost izmedu tri grada.
S obzirom na veé izvrienu preraspod]elu funkcija, sastavm dijelovi ove konur-
bac1]e bi, 1 u slucaJu .potpunog prostornog stapanja, mogli zadrZati svoju na-
glasenu funkcionalnu i odgovarajuéu polititko-upravinu samostalnost: ‘Ali, to
je ipak stvar daljeg razvo;la temeljitih nauénih- ili bar ozbiljnih i namjenski
poduzetih analiza, te zajedni¢kih ‘interesa i odluka u okvirima same konur-
bacije, tj. zainteresiranih gradova’ i opéina. ‘To, medutim, ne iskljuuje nio-
guériost da se veé i sada proutavaju najracionalniji i, s drustveno-ekonomskog
i prostorno-urbamstlckog aspekta, na]b0131 pravci evolucije postojeée konur-
bacije Travnik—Novi Travmk—Vltez iu isto vrijeme Sire socio-ekonomske
i prostorne zajednice — gradske regije Travmka Konat¢no, i ovaj rad, kako
po hjegovim teorijskim razmatranjima tako i po rezultatima 1straz1van3a, sma—
tramo korisnim prilogom proudavanju prostora o kome Je n]ec 1 pnm;erom
moguce aphkacue geografsklh 1strazwan]a -

~

4 yUstav Soc13a11st1éke Republlke Bosne 1 Hercegovme~~Républléka pravna b1-
blioteka; Sarajevo, 1974, str. 172.
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SUMMARY

'f'f’m‘ TOWN REGION OF TRAVNIK
A contribution to the study of the town and its surrounding relationship
KRESIMIR PAPIC

The town of Travnik and its region were the subject of the author’s wide
interest (the subject of the doctor’s theses) and this work deals with the part per-
taining to the town region. The number of population has been increased to more
than 100,000, more than three quarters employed out of agriculture so industry has
become the leading sible spatial redisposition of population took place as well as
the redisposition of functions among settlements. All these changes led to the esta-
blishing of the new functional relationships between the town of Travnik as a
central settlements and its transformed surrounding settlements.

The main part of this work deals with the geographic analysis of these rela-
tionships, the social, economic and physiognomic consequences of the town and
its surroundings development. On this basis the author examined and found out the
following: first, the functionally gravitating regions of Travnik; second, the town
region of Travnik; third, the functional classification of settlements in the region;
fourth, the phenomenon of conurbanization (Travnik—Novi Travnik—Vitez) in the
region. The possibilitios of aplication of these researches in the field of organization
and planning of the region dealt with are stated.
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GEOGRAFSKI PREGL.4 "
Geografsko druStve BiH.

t sv. XVI—XVII god. 1972—1973.
) Sarajevo

REGIONALNI RAZVOJ VANPOLJOPRIVREDNIH DJELATNOSTI BiH KAO
INDIKATOR DRUSTVENO-GEOGRAFSKOG PREOBRAZAJA U PORATNOM
PERIODU

BAJO KRIVOKAPIC

. U praksi je teSko naci sintetitki kriterij koji bi zadovoljavao kao- indi-
kator drultveno-geografskog razvoja nekog prostora. Obi¢no se prilikom dru-
stveno—geograrfskog prougavanja uzima viSe elemenata koji se medusobno do-
punjavaju i koji rkomplellwn1]e karakteriziraju kvantitativnd i kvalitativii blO-
dinamicki raz,vo; To su: mehanidko i prirodno kretanje stanoviiStva, polna,
dobna i ekonomska struktura. Mi éemo se ovom prilikom preteZno zadrzati,
s obzirom na posta,vljem cilj, na razvoj vanpoljo\prlvrednog aktivnog sd:anovm—
$tva u poratnom periodu, jer taj indikator, uzet zasebno, po nasem midljenju,
:mam_po‘qpumje ukazuje na bitne drustveno—geograiske tram\sforma;clje u odrede-
noj geografsikm sredml

Intenzivan - razvoj vampo*hoprwrednnh dJelatnos‘m u ‘poratnom permdu
bitno je uticao na nagin Zivota 1judi, na migracione tokove selo—grad, na proees
deagrarizacije i urbanizacije i konatno mna izmjenu cjelokupne fizionomije
geografske sredine. Ekonomisti su skloni da kao indikator dru$tveno-ekonom-
skog razvoja uzmu finansijski efekat, kao §to su macionalni dohodak i dru-
§tveni proizvod i neke druge-kriterijume. Medutim, za geografski aspekt prou-
¢avanja drus$tveno-geografskog razvoja nekog prostora od posebnog je inte-
resa sagledavanje sektorskog razvoja djelatnosti. aktivnog stanovnitva, a po-
sebno razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti. Intenzivan poratni druitveno-
-geografski razvoj karakterizira naglo opadanje ute§ta aktivnog poljoprivred-
nog stanovniftva, s jedne strane, i odgovarajuéi porast aktivnog stanovni$tva
vanjpoljorpfrlvrednm ud,]eilatno&h ((seckutn!darnug i tercuarnog seiktora), s drwge
strane.

. Redoyni popisi stanovni§tva od 1953—1971. godme, to Jest za 18 porabnuh ‘
godma, omogucama;u nam ;pracen]e strukrturalmh prom]ena aktivnog stanovni-
sbva 1, 2) Takv1m proucavan;em svtvaraJ,u se uslovi za “perspektivino plamr:a;nge
raZVOJa, sto Je od posebnog drustvenog interesa. ProsucavanJem smo utvrdili re-
lajtlvno v1sok stepetn korelacue izmedu aktivnog stanowvni§tva - vampoijoprw—
redmh dJelatnOfs’u 1971. godine i, visine-nacionalnog -dohotka po glavi stanovnika
1972.-godine-{3). Stepen koreilacue rangova po navedenim indikatorima iznesi
0.71. T okviru 8 nadih republika i pokrajind, zapazili smo"jo§ veéi stupanj ko=
relacije -izmedu udedca. vanpoljoprivrednih - djelatnosti 1971.. § drusbvenog “Pro-
izvoda po glavi subanovmka 1972 godme Korelac1]a rangova po preﬁhodnim
kriterijima iznosi 0,85. BEE
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U vremenu od 1953—1971. godine u Jugoslavf;,,;/se povetao udio aktivnog
vanpoljoprivrednog stanovaistva od 27,4% 19537 na 50,3%¢ 1971. godine ili za
22,9% (nije uzeto u obzir aktivno stanovni§tvo zaposleno privremeno u inostran-
stvu-i aktivno stanovniStvo svrstano u rubriku »van djelatnosti i nepoznato«). Sa
dostignutim stepenom drustveno-geografskog razvoja Jugoslavija je prerasla
iz preteZno agrarne u pretezno industrijsku zemlju. U istom vremenskom in-
tervalu udio aktivnog vanpoljoprlvrednog stanovniStva u BiH se poveéao od
25,{30/0 na 46,8%o ili za 21,5%. U pomenutorn razvojnom periodu smanjio ‘se
udio aktivnog poljoprivrednog stalnovmstva u SFRJ za 18,9%0 a u SRBiH za
16,5%. Karakteristitno je za pomenuti period da se sekundarni sektor bre
razvijao od tercijarnog. Uteste sekundarnog sektora je poraslo u SFRJ za
13,8% i u SRBiH za 13,0% i udelte tercijarnog sektora u SFRJ za 9,1% i u
SRBiH za 8,5%.

.. Navedeni relativni pokazatelji pokazuju da su se vanpoljoprivredne dje-
latIIOIStl u SRBiH sporije razvijale od prosjenog razvoja SFRJ i da su se raz-
11\ke u utedéu poveéale na kraju razvojnog perioda za 1 ,4%0, uprkos drustrveno;
mrtervencl]u iz Fonda za nerazvijena podrudja. I pored relativino 1ntenmvnog
razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti, ponuda aktlvne radne snage iz po-
ljoprivrede i dospjele prirodnim prirastom bila je veéa od otvaranja novih
radnih mjesta, te’ je doslo do odliva aktwnog stanovniStva radi zaposlenja’ u
inostramstvu. ’Sv3edoc1 smo najnovijih procesa emlgraclje i svih /posﬂJedlca 'ko;]e
tu pOJavu prate.

"~ Na$ zadatak je da prvecmstveno ukaZemo na raxzvo;p vanpolgopmvredm’h
djelatnosti u okviru SRBiH i na neke bitne geografske posljedice koje taj
razvoj prate (4). Kao prostorni okvir uzeli smo uslovnu podjelu SRBiH na
7 tegija i 106 opStina. Iako SRBiH jo§ uvijek nema oficijalnu podjelu na regije
i makroregije, u praksi je prihvaéena podjela na 7 regija ili sreégiona«. Stvarna
podjela SRBIiH na 7 regija predstavlja specifi®¢an model nodalno-funkcionalne
regionalizacije sa jo§ nedovoljno i nejednako razvijenim gravitacionim eentrima
i podruéjima (5, 6, 7). Teritorij svih 7 regija se poklapa sa podrudjima djelo-
vanja privrednih komora. Zadatak komora je da koordiniraju i usma'eravajix
pmvredm T&ZVO] u zakonski 'precrzwanmn temtom] alnnm oakv1r1ma (1972)

1. BANJALUCKA REGIJA ‘

Ova reglja o:buhvata povrSinu od 11 121 km2, ina nyo;, prema poplsu od
19711 godine, Zivi 747.307 stanovnika. Relativna gustma naseljenosti iznosi. 67,2
stanovnika na km?.

U Bamoa Luei, kao reg1onalnom centru, Zivi prema najnovijim podaclma
: popxsa ‘stanovnidtva 89.866 ili 12,02% stanovnika regije. Broj stanovnika se u
gradu poveéao 'od 1948—1971. godine za 3,03 puta. Ukoliko bi se Banja Luka
razwlala do 2000. godine kao u prethodnih 23 godine broj stanovnika bi se
poveéao na 360.700. To istovremeno znati da bi se ovaj regionalni centar raz-
vijao relativno brze od bilo kojeg drugog regionalnog centra. Komcentracua
stanovni¥tva u gradu je velika zahwaljujuéi povolinim geografskmm uslovima, a
posebno : Zahvaljujuéi: razvoju uslufnih djelatnosti na najviSem obskrbnom
nivou.:Zahvaljujuéi razvoju.centralnih funkeija, gravitacioni uticaj Banje Latke
ge:proteZe i na bihatku regiju, te ovaj regionalni centar vrsi 1stovremeno u&ogu
makroregionalnog centra na podrugju sjeverozapadne Bosne.
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KARTA 1-3

BANJALUCKA REGIJA
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KARTA 4-6
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U pogledu dostignutog razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti 1971. go-
dine zauzima posljednje mjesto medu regijama BiH. U vremenu od 1953—1971.
godine udio aktivnog vanpoljoprivrednog stanovnistva se poveéao od 16,5% na
36,6% ili za 20,1%% (8, 9). Dostignuti stepen i intenzitet razvoja majbolje ¢emo
uoditi i kartografiski predstaviti ako kod ove regije, a uporedo i kod svih osta-~
lih, podijelimo razliku u ue$éu i kretanju vanpoljoprivrednih djelatnosti
izmedu majrazvijenijih i najslabije razvijenih opStina na 3 dijela~stupnja. Prvi
stupanj oznatuje najveéi dostignuti razvoj i najintenzivnije kretanje, drugi
prosjedan razvoj i kretanje i treéi stupanj pokazuje najslabiji razvoj i kre-
tanje. Na slifan nadin postupamo kod uporedivanja razvoja regija.

Dostignuti stupanj i intenzitet razvoja vanpoljoprivrednog aktivnag sta-
novni$tva na ilustrativan natin pokazuje karta 1—3. ’

Na osnovu kartografskog prikaza i datih objadnjenja zapaZa se da su do
1971. godine dostigle najveéi (I) stupanj razvoja opsStine: Banja Luka, Jajce i
Prijedor i srednji (II) stupanj op§tine Bosanski Nowvi i Sanski Most. Preostalih
12 opitina ove regije naslo se na majslabijemn (III) stupnju razvoja 1971. go-
dine, $to nije bio sludaj 1953. godine. Od ukupno 17 opstina status izrazito ne-
razvijenih 1971. godine imalo je 11 opstina III stupnja razvoja vanpoljopriv-
rednih djelatnosti (sve. osim Bosanske GradiSke) i jedna opStina koja se na-
lazila na drugom stupnju razvoja (Sanski Most). Karakteristitno je za ovu
regiju da je nakon 18 godina razvoja relativno opao stupanj razvoja 6 opstina
i da se za to vrijeme poveéala razlika u udjelu aktivnog vanpoljoprivrednog
stanovniStva izmedu najrazvijenijih i najmanje razvijenih opStina od 17,5%¢
na 28,7%. Udio urbanog u ukupnom stanovni§tvu regije osrednje je izraZen i
iznosi 23,54%6 (3. mjesto medu regijama). Za ovu regiju je karakteristiéna re-
lativno mala dnevna migracija zaposlenog osoblja (38,56%0) i relativno osrednja
promjena mjesta stalnog boravka (27,73%0) stanovni$tva. Po udeféu lica priv-
remeno zaposlenih u inostranstviu ova regija zauzima. 3 mjesto u Republici
(30.720 lica ili 4,11%s).

2. BIHACKA REGIJA

Zahvata povr$inu od 4.737 km?2 sa 190.551 stanovnika. Relativna gustina
naseljenosti iznosi 50,6 stanovnika na km? (6. mjesto).

- Prema popisu od 1971. godine u Bihaéu, kao regionalnom centru, bilo je
24.026 stanovmika ili 10,03%0 cjelokupnog stanovni§tva regije. Po udjelu urba-
nog u ukupnom stanovni§tvu ova regija zauzima poslednje (7) mjesto (19,18%).

Broj stanovnika grada Bihata se povetao od 1948—1971. godine za 2,58
puta. Ukoliko bi se dinamika razvoja ovog grada nastavila do 2000. godine
kao $to je bio slu€aj u \protekllh 23 godme tada b1 B1hac imao 75.290 sta-
novnika.

U pogledu dostignutog stupnja razvoja vanpo‘quprwrednvlh dgelatnostl
ova se regija nalazi na pretposljednjem (6) mjestu u Republici. UteSce aktivnog
stanovni$tva wvanpoljoprivrednih djelatnosti povetalo se od 15,7/ .1953. go-
dine na 37,5% 1971. godine. Najvetem stupnju razvoja 1971. godine pripadale
su opStine: Biha¢ i Drvar, srednjem stupnju Bosansko Grahovo, dok su se
preostale 4 opStine (Bosanska Krupa, Cazin, Bosanski Petrovac i Velika Kia-
dusa) nalazile na majni¥em stupnju razvoja. i

Dostignuti stiipanj i intenzitet razvo;a aktlvnog van.xpcnlyoprivrednog sta—
novni§tva prikazuje karta 4—6. - : :
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Kao &to se vidi, razlike u mceséu aktivnog wvanpoljoprivrednog stanovni-
Stva izmedu najrazvijenijih i najslabije razvijenih opstina su se povetale od
29,2%6 1953. na 54,5%¢ 1971. godine. Status izrazito nerazvijenih imale su sve
opitine koje su 1971. godine pripadale III stupnju razvoja vanpoljoprivrednih
djelatnosti. Za ovu regiju je karakteristitno relativno veliko udete lica za-
poslenih u inostranstvu (12.020 ili 5,02%), te u tom pogledu zauzima pretpo-
sljednje (6) mjesto. Udio zaposlenog osoblja koje radi van mjesta stalnog bo-
ravka iznosi 39,75% (5. mjesto) i doseljenog stanovnistva 27.49% (5. mjesto).

3. DOBOJSKA REGIJA

Povriina ove regije iznosi 3.653 &km? (7. mjesto). Prema poslednjem popisu
imala je 312.474 stanovnika. Relativna gustina naseljenosti iznosi 106,6 sta-
novnika ma km?, te je po relativnoj gustini naseljenosti na drugom mjestu u
republici, odmah iza tuzlanske regije.

Doboj, kao regionalni centar, ima 18.108 stanowvnika (1971). Broj stanov-
nika ovog grada se povetao od 1948-—19T1. godine za 2,61 puta. Ukoliko bi
se Doboj razvijao u narednom- periodu kao §to je to bio sluc¢aj u proteklih 23
godine, imao bi 2000. godine 60.837 stanovnika. Svi su izgledi da ée se ovaj
regionalni centar, zahvaljujuéi povoljnom  geografskom polozaju koji je u
posljednje vrijeme doSao do izraZaja, intenzivnije razvijati u narednom pe-
riodu. Urbano stanovni$tvo u ukupnom stanovni$tvu regije uestvuje sa 19,59%,
a stanovni§tvo grada Doboja sa svega 4,65%. Po koncentraciji stanovniitva
Doboj je najmanji regionalni centar.

Prema dostignutom stupnju razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti, do-
bojska regija zauzima 5. mjesto u republici. U vremenu od 1953—1971. godine
uteSée vanpoljoprivrednog aktivnog stanovni$tva se poveéalo od 19,8% na
37,9%/s 1971. godine.

Dostignuti stupanj i intenzitet razvoja aktivnog van;poljopnvrednog sta-
novnistva prikazuje karta 7-—9.

Prilozene ilustracije i podaci pokazuju da su se 1971. godine na I stupnju
razvoja nalazile op$tine: Doboj, Bosanski Brod i Maglaj, na II stupnju Bo-
sanski Samiac, Derventa i TeSanj i na III stupnju razvoja Modri¢a, OdZak i
Tesli¢. Razlike izmedu najrazvijenijih i najslabije razvijenih op$tina su se
poveéale od 21,3% 1953. na 31,19/ 1971. godine. :

Status izrazito nerazvuemh opstina unale su 1971. godine ozps‘clne Teshc,
Odzak i Derventa.

Za ovu regiju je karakteristitno relativno naJvece uceSce zaposlenog sta-
‘novni¥tva koje radi van mijesta stalnog boravka, te u tom pogledu zauzima
1. mjesto u republici (52,48%). Nasuprot dnevnoj mobilnosti zaposlenog sta-
novni$tva, po uestu doseljenog stanovniStva ova regija zauzima poslednje
{7) mjesto (22,23%0). Uzroci relativno velikoj dnevnoj pokretljivosti stanovnistva
i‘relativno maloj promjeni mjesta stalnog boravka — nalaze se prvenstveno u
re}atlvno vehkoj komumkatwnosn regije. »

4, MOSTARSKA REGLJA

. -Ova regija je po povrSini najveéa i zahvata prostor od 11.419 ;km?‘. Prema
pestjednjem popisu (1971) regija je imala 467.457 stanovnika. Relativma gu-
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KARTA 10-12

MOSTARSKA REGIJA
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KARTA 13415

SARAJEVSKA REGHJA
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KARTA 7-9
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stina. naseljenosti bila Je najmanja u Republici i iznosila je 40,9 stanovnika
na km?2.

Prema polsljedn]em popisu Mostar kao centar regije imao je 47.606 sta-
novnika ili 10,18% ukupnog stanovni¥tva regije. Ukoliko bi se Mostar razvijao
i u narednom periodu kao $to je to bio sluaj u proteklih 23 godine (poveéao
se broj stanovnika za 2,20% puta), imao bi 2000. godine 128.500 stanowvnika.

Po dostignutom stupnju razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti 1971. go-
dine mostarska regija je zauzimala 3. mjesto u republici. Uesée aktivnog van-
poljoprivrednog stanovni$tva se povecéalo od 22,6% 1953. na 41,6% 1971. go-
dine.

Dostignuti stupanj i intenzitet razvoja mktivnog varnqpo‘ljop;rlvrednog sta-
novnistva prikazan je na uporedan nafin na karti 10—12.

Na I stupnju razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti 1971. godine na-
lazile su se op§tina: Mostar i Jablanica, na II stupnju Capljina, Bileéa, Konjic
i Trebinje i na III stupnju preostalih 12 opStina ove regije.

Za ovu je regiju karakteristiéno da su se u vremenu od 1953—1971. go-
dine neznatno smanjile razlike izmedu najrazvijenijih i najslabije razvijenih
opitina u pogledu ueedéa wanpoljoprivrednih djelatnosti {od 63,8%s na 63,19/s).
Medutim, i dalje se zapaZaju izrazite razlike izmedu razvijenih i nerazvijenih
podrudja ove regije. Status izrazito nerazvijenih opS$tina imale su sve opStine
koje su se 1971. godine nalazile na III stupnju razvoja vanpoljoprivrednih dje-
latnosti (12 opsStina).

- Uprkos relativno dinami¢nom razvoju vanpoljoprivrednih djelatnosti u
promatranom periodu, proces otvaranja novih radnih mjesta je relativno spo-
rije tekao od ponude aktivne radne snage, te je doflo do jake emigracije radne
snage u inostranstvo. Ova regija zauzima 1. mjesto po broju lica privremeno
zaposlenih u inostranstvu (35538 ili 7,60%). Urbano stanovni§tvo udestvuje u
ukupnom sa 20,96% (5. mjesto), zaposleno stanovni§tvo koje radi van mjesta
stalnog boravka sa 45,17% (4. mjesto) i doseljeno stanrovniStvo sa 29,09 (3
mjesto). .

5. SARAJEVSKA REGIJA

Povriina sarajevske regije iznosi 8.940 km2 Prema posljednjem popisu
(1971) stanovnistva bilo je 682.821 stanovnika. Relativna gustina naseljenosti
je bila 76,4 stanovnika na km?2 Sarajevo (uZe gradsko podrudje) je imalo
244, 042 stanovnika ili 35,74%0 stanovni$tva regije. Urbano stanovnistvo u regiji
utestvuje u ukupnom stanovnistvu sa 47,92% (1. mjesto). U vremenu od 1948—
—1971. godine broj stanovnika grada Sarajeva se poveéao za 2,43 puta. Pod
uslovom da uZe Sarajevo zadrZi dinamiku razvoja kakwvu je imalo u proteklih
23 godine, broj stanovnika u njemu bi se povetao do 2000. godine na 748.800.

" -Po dostignutom stupnju razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti, sarajev-
ska-regija zauzima 1. mjesto. Udio aktivnog vanpoljoprivrednog stanovnidtva
se povetao od 45,9%¢ 1953. na 69,4%¢ 1971. godine. Od ukupno 24 op$tine ove
regije, na I stupnju razvoja bilo je 1971. godine 8 ops$tina (Breza, Sarajevo-Cen-
tar, HadZi¢i, Sarajevo — IlidZa, Sarajevo Novo, Vares, Visoko, Sarajevo — Vo-
gosSéa), ma II stupnju 6 (Fojnica, Foda, Ilija§, Kiseljak, KreSevo i Pale) i 10
opstina na III stupnju (Cajnite, Foda, Kalinovik, Ol?ovo Rogatica, Rudo, So-
kolac, Trnovo, ViSegrad i Han-Pijesak).
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Karta 13—15 prikazuje na ilustrativan i komparativan nalin dostignuti
stupanj i intenzitet razvoja aktivnog vanpoljoprivrednog stanovnistva. -

U vremenu od 1953—1971. godine smanjile su se razlike izmedu naj-
razvijenijih i najslabije razvijenih op$tina u pogledu uteséa aktivnog van-
poljoprivrednog stanovni§tva od 80,2% na 77,2%. Status izrazito nerazvijenih
opStina imale su 4 opStine koje pripadaju 1971. godine III stupnju razvoja van-
poljoprivrednih djelatnosti (Kalinovik, Rudo, Trnovo i Vifegrad) i 1 koja je
pripadala II stupnju razvoja (Kiseljak).

Za Sarajevo {(grad) karakteristiéna je relativno najveéa opremljenost cen-
tralnim funkcijama, tako da se makroregionalni uticaj ovog grada znatno
osjeta dolinom rijeke Bosne preko Zenice i Doboja sve do Save. Pored toga,
u sarajevskoj regiji je zapaZeno relativno malo udeSce zaposlenog stanovnistva
koje radi van mjesta stalnog boravka (32,91%), malo ukeSte privremeno zapo-
slenih lica u inostramstvu (1,76%0) i relativno veliko uteSte doseljenog stanov-
nistva (43/12%). Prema tome, po navedenim druftveno-~geografskim karakfe-
ristikama, sarajevska regija razlikuje se od svih ostalih dijelova Republike.

© 6. TUZLANSKA REGLJA

"‘Ova regija ima povriinu od 6.816 km? sa 798.480 stanovnika. Relativna
gustina naseljenosti iznosi 117,1 stanovnika na km?2. Po rela’uvno; gustini na-
-seljenosti zauzima prvo mjesto u republici.

U Tuazli, kao regionalnom centru, koncentrisano je 153 825 stanovnika ili
6,74% ukupnog stanovai§tva regije. Medutim, ugefte urbanog stanovniStva u
regiji je znatno vete i iznosi 22,89%, &to ukazuje da su neki drugi urbani
centri postavljeni disperzno u odnosu na Tuzlu. U vremenu od 1948—1971.
broj stanovnika se u gradu Tuzli poveéao za 2,62 puta. Ukoliko bi se ovaj re-
gionalni centar razvijao u perspektivi, kao §to je to bio sludaj za proteklih
23 godine, broj. stanovnika bi se u njemu poveéao do 2000. godine na 181.337.

UkeSte aktivnog stanovniStva vanpoljoprivrednih djelatnosti se poveéalo
od 20,4%p 1953. na 38,5% 1971. godine. Po dostignutom stupnju vazvoja po-
menutih djelatnosti 1971. godine tuzlanska regija zauzima 4. mjesto. Po do-
stignutom stupnju razvoja'vanpoljoprivrednih djelatnosti, od ukupno 19 opstina
ove regije, 3 su se nalazile 1971. godine na I stupnju razvoja (Tuzla, Lukavac i
Banovi¢i), 5 na II stupnju (Bréko, Gradanica, Kladanj, Srebrenik i Zivinice).
Ostalih 11 opStina bilo je na III stupnju razvoja (Bijeljina, Bratunac, Gradadac,
Lopare, Orasje, Srebrenica, Sekoviéi, Ugljevik, Viasenica, Zvornik i Kalesija).

Stupan]j i intenzitet razvoja aktivnog vanpoljoprivrednqg stanovni§tva na
ilustrativan nadin prikazuju karta 16—18,

U promatranom 18-godiSnjem periodu razvoja razlike u uteltéu aktivnog
vanpoljoprivrednog stanovniStva izmedu najrazvijenijih i najslabije razvijenih
opsntma su se povetale od 56,6% na 73,5%. Status izrazito nerazvijenih imale
sy 1971. godine svih 11 opstina koje su se nalazile na I stupnju razvoja i
2 opstine koje su se nalazile na II stupnju razvoja (Gratanica i Srebrenik).

U .odnosu ‘na ostale regije, ovu regiju kiarakterizira relativno najveée
uteSte primarnih djelatnosti (60,38%6), s jedne strane, i relativno mnajmanje
ucedée. tercijarnih .djelatnosti, s druge strane (14,1%). Prema tome, za ovu re-
giju -ima relativno najveéi znataj sekundarni sektor djelatnosti( industrija i
rudarstvo). Po udjelu doseljenog stanovnistva tuzlanska regija zauzima 6.-mje-
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KARTA 19-21

ZENICKA REGIJA
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sto u republici (26,02%/), 8to znati da izrazito dominira autohtono stanovniftvo.
Medutim, prema udjelu zaposlenog stanovniStva, koje putuje na posao van
mjesta stalnog boravka, ova regija zauzima 3. mjesto (49,83%).

7. ZENICKA REGIJA

Povrsina zenitke regije iznosi 4.546 km? sa 337.300 stanovnika. Relativna
gustina naseljenosti iznosi 91,9 stanovnika na km?.

Zenica, kao regionalni centar, imala je prema poslednjem poplsu 51.2779
stanovnika. Ud1o stanovniStva grada u ukupnom stanovniStvu regije iznosio je
12,27%, a udio urbanog stanovniStva 29,42%/o (2. mjesto u republici).

Ulkoliko bi se grad Zenica razvijao ubuduce, kao §to je to bio sludaj u
vremenu od 1948—1971. godine, broj stanovnika bi se poveéao do 2000. g.odline
na 231.000.

U razdoblju od 1953—1971. godine udeste aktivnog vampolyo:pmvrednog
stanovni$tva se povectalo od 40,3% na 64,3%. Prema tome, zenitka se regija
zajedno sa sarajevskom, u proteklom '18-godiSnjem periodu razvila od pretezno
agrarne u preteZno industrijsku regiju.

Dinamiku razvoja aktivnog vanpoljoprivrednog stanovniStva prikazuje
karta 19—21.

Od ukupno 12 op#tina zenitke regije, njih 5 se nalazilo 1971. godine na
I stupnju razvoja (Bugojno, Kakanj, N. Travnik, Vitez i Zenica), 6 na II stup-
nju (Busovata, Donji: Vakuf, Gornji Vakuf, Travnik, Zavidoviéi i Zepde) 1 1 na
III stupnju (Kupres).

- U vremenu od 1953—1971. godine razlike u udjelu aktivnog vanpoljo-
privrednog stanovnistva izmedu najrazvijenijih i najslabije razvijenih ops&tina
su se povectale od 67,4 na 74,6%. Status nerazvijenih imale su 4 opstine
(Rupres, Gornji Vakuf, Busovaéa i Zepée).

Ova regija zauzima 2. mjesto u republici (odmah poslije dobojske) po
udjelu zaposlenog osoblja koje radi van mjesta stalnog borawvka (51,11%) i
drugo mjesto (poslije sarajevske) po udjelu doseljenog stanovni$tva (32,66%0).

ZAKLJUCAK

Uporedan pregled razvoja aktivnog vanpoljoprivrednog stanovni§tva 7 re-

gija BiH ukazuje na nejednak podetni nivo utvrden popisom 1953. godine. U
daljem razvoju do 1971. godine sve su regije u prosjeku zadrZzale dostignuti
stupanj razvoja iz 1953. godine, $to znaéi da je naslijedeno stanje imalo bitnog
uticaja na dalji prosperitet. Istina, u 18-godiSnjem poratnom razvojnom pe-
riodu, rang-pozicija dostignutog nivoa razvoja pojedinih regija se donekle iz-
mijenila. Po ugeSéu aktivnog vanpoljoprivrednog stanovniStva sve su regije
zadrZale na kraju razvojnog perioda ramg-poziciju koju su imale i na po-

ce‘uku, sem 8to su bihaéka i banjaludka regija zemijenile dva posljednja mjesta
(6.1 7.). Medutim, u okviru pojedinih regija doflo je do promjene polozaja po-
jedinih opStina u dostignutom stupnju razvoja. Karakteristi®no je za pomenuti
razvojni period da su se povecale razlike u uéedéu aktivnog vanpoljoprivrednog
stanovni$tva izmedu majrazvijenijih i najslabije razvijenih regija od 30,2%
1953. na 32,8% 1971. godine. Te razlike su jo¥ znatnije izraZene u okviru po-

5 — Geografski pregled 65



jedinih regija, izmedu najvide razvijenih i najslabije razvijenih opétina, sem
kod mostarske 1 sarajevske regije, gdje su one smanjene.

Na prvom stupnju razvoja aktivnog vanpoljoprivrednog stanovnistav nasle
su se 1971. godine sarajevska (69,4%) i zenitka (64,3%0) regija. Te regije su isto-
vremeno dostigle razvoj iznad republitkog (46,8%0) i jugoslovenskog (50,3%0)
prosjeka. Na drugom stupnju razvoja nije bila ni jedna regija, $to ukazuje
da postoje relativno velike razlike u raavijenosti pojedinih dijelova republika.
Na trecem stupnju razvoja vanpoljoprivrednih djelatnosti nasle su se sve ostale

v v

regije (5 regija). U njima se uéeS¢e aktivmog vanpoljoprivrednog stanovnigtva
kre¢e od 36,6% {banjaludka) do 41,6%0 (mostarska).

Relativno brZzi razvoj najrazvijenijih regija i opS$tina, s jedne strane, i
relativno zaostajanje najmanje razvijenih, s druge strane, nameée potrebu
sistematskog izucavanja razvoja i planske intervencije druStva iz Fonda za
nerazvijena podrucja, sve u cilju skladnijeg i ravnomjernijeg razvoja pojedinih
dijelova republike. Za geografe je veoma znacéajno izuéiti i prezentirati drustvu
sve lokalne uslove i potencionalne moguénosti geografske sredine, kako bi sa
svoje strane §to viSe doprinijeli njenom potpunijem i skladnijem preobraZzaju,
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PE3IOME

PETMOHAJIBHOE PA3BUTHUE BHECEJIbCKOXO3IMCTBEHHBIX
BHUJAOB AEATEJBHOCTM BOCHMH M I'EPIIETOBMHEI KAK
IIOKA3ATEJ/JDb OBIIECTBEHHO-TECITPA®GHUIYECKHNX ITEPEMEH
B IIOCJIEBOEHHBIV IEPMOJ

BAJO KPUMBOKAIINY

Yuacriie BHE3EMIEENLYECKOI0 HaceNeHus oOUeM aKTMBHOM HACENEHMM Ipei-
craBiser €000l BHAYNTENLHBI! MHAMKATOP OOIeCTBeHHO-Teorpadyeckoro mpeobpa-
30BaEMA B OIPENENEHHOM IIPOCTPAHCTBE. VICCIEROBAHMA TOKA3aj, HUTO Da3BUTHE
BHE3eMJIEAENBYECKNX NEATENbHOCTE! CYINECTBEHHO BIMANO Ha o0pas JXKW3HM JIOJAel,
Ha MUIPAIMOHHEIE TEHUEHMS AePeBHA-TOPOX ¥, KOHEYHO, Ha MaMeHemwe (hM3MOHOMMM
COBOKYIIHOJ TeorpadmaecKoil Cpeasnl.

B COPIO yBemMuuBaOCh ydacTHe aKTMBHOTO BHE3EeMUISHENbLYECKOTO HACEICHMU:A

¢ 27,4% 1953. ma 50,3% 1971. roza) He yYTEHO AKTUBHOE HACENCHNE BPEMEHHO IIOJIY-
| uyBmiee DPaboOTy 3arpaHMIleii M aAKTMBHOE HACEJeHWe PaCIpeeeHHOe IIEPEeIichio
HaceneHma B Ipade »BHE AEATENLHOCTM i HEeM3BECTHOe«). B TOM e nepuome yBe-
IVMMIOCE YYaCTie AKTMBHONO RHe3eMIeNelbYecKoro Hacelemymsa 8 CPBul ¢ 25,3%%
Ha 46,8%0. Vi3 Bcero cemu permit 8 CPBuI' capaeBckas ¥ 3eHUIICKAs DPa3BUBAIMChL BLIIIE
CPenHesl BeIWWIHLI, a OCTAJbHbIe IIATL HIDKEe CpenHell BeauuyHbLl pecnybimxyu. Ko-
CTUTHYTEII CTYIeHbL ¥ WMHTEHCHBHOCTL Da3BUTHMA OTHENLHBIX OOLWMH B paMKe peruu
yKa3pIBawOT Kaprbl 1—21.

DTy MCCIeROBAHNA MOKA3aMN 4TO 8 18-IeTHeM mepyuoie PA3BUTUA YBEIMYMINCD
pasHyLbl MEKJY CaMbIMM Pa3BUTHLIMM M HalMeHee pPa3sBUTBIMM peruamyu B CPBul'
B YYacTVM AaKTUBHOIO BHE3eMJENeNbUecKoro macenmeuusa ¢ 30.2% 1953, Ha 32.8%
1971 roga. Oy pasHUIBI elié OoJIblile BLIPAXKEHBI MEXKAY ODIMHaMM BHYTPY OTAEIb-
HBIX Pervii, KpoMe y CapaeBCKoOi ¥ MOCTapCKOi peruil rpe STy pasHMIIbl YMHEBLINUIIVCEH
BOIIpeKM ITLI2HOBOM #MHTEDBEHIpML O0IIecTBa M3 (POHAA A HEPA3BMTBHIX O00JacTeil.
Teorpadhmueckye MccaefOBaHMA JOKANLHBIX YCJIOBMI M IIOTEHIMAJIBHBIX BO3MOKHO-
CTell crocobeTByoT GoJiee IOMHOM ¥ INIAHOMEPHOM Pa3BUTHM KazKyoi reonpadii-
YeCcKOoM Cpenknl. '
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GEOGRAFSKI PREGLED
Geografsko drustvoe BiH
sv. XVI—XVII god. 1972—1973.
. Sarajevo

STANOVNISTVO ZAPADNE HERCEGOVINE 1948—1971.
PRILOG POZNAVANJU' DEMOGEOGRAFIJE EKONOMSKI NERAZVIJENOG
‘ PODRUCJA*
ANTEiEMARKOTI.C v
“uvep

Geografija kao kompleksna prostorna znanost, odnosno njen dio demo-
geografija ili geografija stanovniStva, proucava kretanje i djelovanje &ovijeka
u naseljenom prostoru i oko njega. Imajuéi na umu interes geografskog prouta-
vanja Ijudi (Goviek je elemenat sredine koja ga okruzuje, ali i modifikator
te sredine) i osnovne zadatke demogeografskog prouavanja (razmjestaj, kreta-
nje, dinamika, struktura, veza _iméduxzavisnuost 8§ prirodnom osnovom i drustve-
nom nadgradnjom), dat ¢emo neke vaZnije geografske karakteristike prostora
zapadne Hercegovine koje imaju utjecaja ma naseljenost i dinamiku, te na neke
druge osdbitosti stanovnidtva. ' _ o

Prostor o kojem je rije¢ u obiénom se govoru, pisanju, javnom oznada~
vanju, a ¢esto 1 u strugnim i nau¢nim radovima, naziva zapadna Hercegovina.l)
Obradivani kraj nije ni fizionomski ni funkcionalno geografski jedinstven,
kako u okviru veée homogene prirodno-geografske jedinice Donje ili Niske
Hercegovine, tako ni munutar cijele Hercegovine. ’

Stanovni§tvo kao sastavni dio regionalne problematike i faktor dife-
Tenciranja prostora — bitan je dio u ovom radu. Dinamilka i ostale osobine
stanovniStva zapadne Hercegovine imaju dosta sli¢nosti, a i razlika, sa ‘ostalim
dijelom Hercegovine i Republike. Metodom vremenske i prostorne usporedbe
istaknut ¢emo specisi¢nosti, kako cijelog istraZivanog prostora u odnosu na
druge, s jedne strane, tako i unutradnje sli¢nosti i razlike, s druge strame.
_ Specifiénost geografskog poloZaja i drustveno-historijske prilike u pro-
Slosti imale su velikog utjecaja na razvitak ovog kraja. Zbog toga se om, $alk
i idanas, u mnogo ‘emu razikuje od susjednog dalmatinskog ili bosanskog
prostora (tip naselja, sastav stanovni$tva, neki obidaji i dr.). ' )

Medu ostala vaZnija socijalnogeografiska obiljeZja promatranog kraja,
koja ga razlikuju od ostalih, spadaju razmjeStaj i gustoéa stnovni$tva i na-
cionalna istovetnost. T e SRS -

* Rad je izvod iz magistarskog rada »Stanovnistvo zapadne Hercegovine 1948—
—I1971. Prilog poznavanju geografskih iitjecgja ma njegovu dinamiku i strukturu«
obranjenog na Geografskom zavodu Prirodoslovno-matematitkog fakuliefa Sveudi=
lista- u Zagrebu 7. 11..1973. godine. Ovdje Jje dat izvod. prvog dijela, dok migraciona.
obiljezja (koja zasluZuju posebnu painju) nismo zbog obujma naSeg Casopisa mo-
gli daiti. : ‘ T o ) :

1) Zapadna Hercegovna cbuhvaéa pet hercégovatkih ‘opéina s desne strane do-
njeg toga- rijeke Neretve (Gitluk, “Grude; ~Ljubulki, Iiltica i Posusje) i na njik’
¢e se odnositi naga promatranja. . - .- ity e s o . R N
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Prostor zapadne Hercegovine je relativno vrlo gusto naseljen, a posebno
neki njegovi dijelovi. Sa preko 77 stanovnika na km?, ovo je jedan od naj-
guiée naseljenih kr#kih krajeva u Jugoslaviji. Neravnomjernost naseljenosti,
kao posljedica prirodne osnove, pojadava naseljenost povoljnijih, a smanjuje
maseljgnost nepovoljnijih dijelova ovog kraja. Agrarna prenaseljenost cijelog
podruéja Hercegovine je tipi¢na karakferistika svih pet obradivanih op¢ina.

“Etni¥ki sastav stanovniStva je daljnje specifiéno obiljeZje promatranog
kraja. 97,7 od ukupnog stanovnidtva koje ovdje Zivi je hrvatske narodnosti.
Pored Hrvata, nesto veéi udio (i to samo u Ljubuskom) imaju Muslimani. Udio
ostalih nafih naroda je neznatam. Rijetko koji kraj u naSoj zemlji ima takvu
etnitku &istoéu, odnosno toliki udio jednog od jugoslavenskih naroda.

Razvitak socijalno-geografske dinamike i strukture stanovni§tva zapadne
Hercegovine zaslufuje posebnu paznju. Meduratne i poslijeratne prilike i uvjeti
drudtveno-ekonomske situacije imali su velikog utjecaja na prirodno i pro-
storno kretanje stanovnistva. Bez obzira $to se radi o kratkom vremenu, da
bi se mogli donositi valjani zakljubci, vidljive su znatne promjene u kretanju,
a manje u strukturama stanovni§tva. Visokonatalitetno podrugje, izmjenom
socijalno-ekonomske situacije i ostalim utjecajima, dosta je ublazilo svoju
biodinamiku.

Sknta prirodna osnova ograniava egzistencijalne potrebe stanovnistva
koje ovdje #ivi. Nuzda potraznje primarnih potreba je odavno prisutna. Od-
lazak u druge, bogatije krajeve, bliZe ili udaljenije, pojedinaca ili grupa —
donosio je sobom nova saznanja. Borba za Zivot, makar platana eeizvjesnim
i uvijek tedkim odlaskom, postala je dijelom kulturne savjesti stanovnistva
ovog kraja. Informacije o boljim moguénostima postepeno su vodile ljude i
u druge zemlje. Iz ovog kraja se odlazilo oduvijek. Tradicija iseljavanja je
dosta stara, njen lanac meprekinut, a posljedice prisutne.

Suvremeni socijalno-geografski procesi, medu kojima su najvaznije vanj-
ske migracije stanovni§tva i radne snage, kao ekstremni oblik njegove pro-
storne pokretljivosti najdublje su zadrle u demografsku masu i Zivot kraja
uopée. Ovaj proces, ¢iji podetak je vezan za konac 19. stoljeca, najvaZnije je
obilje%je najnovije prostorme dinamike stanovniStva zapadne Hercegovine.
Motivi odldska su sloZeni a posljedice vidljive, kako kod stanovnistva tako i u
prostoru. Obradivani kraj, skupa s prostorom opéina Imotski, Livno i Duvno
jedinstveno. je podrugje s relativno najjatim intenzitetom vanjskle migracije u
Jugoslaviji. Ovaj tipitni emigracijski_prostor strogo se diferencira u odnosu
na susjedni. Upravo je i ovo jo§ jedan od kriterija po kome se moZe izdvojiti
obradivanih pet opéina i proutavati kao zasebna cjelina. U izboru naSeg rada
smo se, pored ostalog, rukovodili i ovim vrlo vaZnim i uvijek prisutnim kri-
terijem. :

1. UTJECAJ PRIRODNE OSNOVNE I DRUSTVENIH FAKTORA ‘NA
NASELJENOST

Zapadna Hercegovina je dio jedinstvene i prostranije fizionomski homo-
gene cjeline, koju veéina geografskih strutnjaka naziva Niska ili Donja Her-
cegovina (1, 119). Cesti su nazivi za ovu geografsku jedinicu Jadranska, Me-
diteranska, Submediteranska ili Primorska. Da bismo naglasili bit geografskog
sadrZaja, a istovremeno istakli i dovoljno naglasili ostale vaZne karakteristike
i diferenciranost prema susjednim prostorima, mislimo da bi naziv Subme-
diteranska niska Hercegovina bio geografiski najsadrZajniji,
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Proutavani kraj se nalazi u JZ dijelu SR Bosne i Hercegovine (sl. 1). Obuhvaéa
prostor porjetja Tihaljina—Mlade—TrebiZzat, Ugrovata i Listica i medurjedje Be-
kijsko-brotnjanske vapnenatke zaravni. Prostire se, dakle, u neposrednom zaledu
makarskog (biokovsko-relitkog) primorja. Sa sjevera i sjeverozapada diZu se znatno
strmije planine visoke Hercegovine (Cabulja, Cvmsnica, Vran, Lip planina i Za-
velim). U §irem smislu i kraj Humine, po B. Z. Milojeviéu (2, 14) obuhvaéa mnisko
zemlljidte s desne strane Neretve.?) k - :

Bekija je prostor s desne strane Neretve, a pruZa se od Imotskog polja pa do
juZnih padina Trtla planine, naselja Ogradenik i sjeverno od ¢rte Klobuk—Vitina—
—Ljubuski. Dijeli se na Gornju (300—700 m) i Donju Bekiju (250 m). Taj prostor
danas pripada opéinama Grude i PosuSje (izuzimajuéi nekoliko opéina Listica i
Ljubuski). Osim gornjebekijske Nahije (pripada opéini Posufje), a koja se pruZa
od Posusja do Ljubotica i Kolerina, kraj od Klobuka do Ljubuskog stanovnici Donje
Bekinje zovu Nahijom.

‘Cjellokupan kraj se od SZ blago spusta k rijeci Neretvi, a prijelazna zona
na JI znatno je bla¥a od one na SZ, gdje veéi dio optine Posusje prelazi u
Visoku Hercegovinu ili Gornjaéki kraj. '

Ukupna povr§ina zapadne Hercegovine je 1.448 km?2, ili 15,3%0 povr§ine
Hercegovine (34%0 od povréine Niske Hercegovine). Ovdje u 19.532 domaéin-
sbva Zivi 106,998 stanovinika, odnosno preko. 77 stanovnika na km?2 (1971. god.).3)

Granice obradivanog prostora su samo djelomidno prirodmne, a u terito-
rijalno-polititkom pogledu obuhvaéa dio prostora nekada$njeg fkotara Mostar
(osim opéina Duvno i Livno). ,

Imajuéi u vidu cilj naSeg proudavanja, a s obzirom na meduzavisnost
prirodne osnove i druStvene nadgradnje, dat éemo u najkraéim crtama osnovna
prirodno geografska obiljeZja obradivanog prostora, nagladavajuéi osobito one
elemente koji bitnije utjedu ma razmjedtaj i Zivot stanovni$tva mopée.

Zapadna Hercegovina zauzima pretefno kriki kraj unutar vete cjeline dinar-
skog krsa. Mediteranska klima i odsustvo vegetacije daju ovom prostoru sve odlike
ljutog krSa. Ovaj majnizi dio Hercegovine je po izgledu dosta jednostavans) Pred-
stavijen je vapnenatkim zaravnima (Bekija i Brotnjo) i brdima, izmedu kojih se
prostiru perioditki plavljena kir$ka polja. .

U geoloskom sastavu obradivanog kraja prevliadavaju u prvom redu kredni
i eocenski vapnenci, a zatim dolomit, koji je takode kredne starosti (3). Kreda je
ne samo majfasprostranjenija nego i majstarija geologka formacija U ovom dijelu
Hercegovine, dok ostale stijene imaju razmjernc malo prostiranje.

Za naSe promaitranje osobito je vaZno prikazati rasprostiranje kvartarnih na-
slaga. One predstavljaju glavne povrSine obraZivanog zemlji§ta. Aluvij pokriva dna
svih polja u ovom kraju (Drinovatko, Koterinsko, Blato i dr). Cesto je izmijeSan
s crvenicom koja mastaje rastvaranjem vapnenca (3).

Sto se tite sastava zemlji¥ta, opéenito se moZe reéi, s obzirom na gradu, kli-
matske i druge prilike, da je ono neplodno. Zato je potrebno dosta napora da .bi

%) Dijelove ovog prostora £ine Bekija, Nahija, Brotnjo, dio Humina, zavala rijeke
Trebizat i zavala Blata (Mostarsko blato) s dotokama Ugrovade i Lidtice.

%) Pri izradi rada koriStena je veoma obimna statistidka grada, koju je trebalo
sabrati, prirediti i uskladiti s potrebama. Zato u ovom izvodu neéemo zbog tehnitkih
razloga mo¢i navesti sve izvore podataka.

%) U ovom prostoru se jasno izdvajaju sljedeée cjeline:

1. Porjetje Ugrovate i Listice (a. Gornja Ugrovada, b. Koéerinsko polje, ¢. Po-

susko polje i d. Blato),

2. Bekijsko-brotnjanska vapnenatka zaravan (a. Zaravan Bekije i b. zaravan

Brotnjo), i . : :

3. Porjefje Tihaljina—Mlade—Trebizat (a. Bekijsko polje, b. Ljubusko polje,

c. Rastok polje i d. dolina TrebiZzata).
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se:na mnogim ‘mjestima tlo otuvalo ili da mu s€ poprave osobine. Medutim; znatno
jeé veél problem m medostatku zemliigta. Najveéi dio prostora zauzima goli kr$ (sa
svim odlikama Iljutog krSa) s mjestimiénim pjegama crvenice i rendzina. Veée
obradive .povriine aluvijalnog, podzoliranog, sedrenog ili Sumiskog tla (krdevinec)
nalazé se u poljima porjetja Listice i Tahaljina—Mlade—TrebiZat. '

Polja su glavne produktivne povrS§ine — oaze u polupusto$i kria, i jedini di-
jelovi prostora gdje je aluvijalno tlo pogodno za agrarnu proizvodnju. B.roj sta-
novnika i veli¢ina nais'el]a — proporcionalni su, kako kaze J. Roglié, veliéini i plod-
nosti cpoﬂga (4 45). Zato je shvatljivo $to su rpolJmma dati mazivi po glavnim nase-
ljima, ¢ime je izra¥ena kauzalna povezanost polja i naselja. U ovom prostoru su
zastupljena polja niskog kra (mada ]e po prilici oko 600 m visina oko koje u ovom
kraju prestaje gajenje dxwhaxna, loze i boljih wvrsta kukuruza). Drustveno-ekonomska
funkcma polja, koga su u ranijoj patrijarhalno-sto¢arskoj priviredi imala dopunsku

ijih &ultura kojima odgovaraju ekoloSki uvjeti, postala je
vrlo znacama
- Crvenica (terra mssa) je takode vrlo vaZzan tnp fla m prostoru za[pandne Herce-
govine. Rasprostranjena je ma cijelom prostoru zapandlnoherce‘govadlmg l»medumecgla«
(Bekijsko-trotnjanska vapnenaka zaravan), odnosno na na.Jveoem dijelu prouca-
vanog kraja. Medutim, javlja se fragmentarno (uvale, vrtate i sl) a razlidito je
pogodna za poljoprivredu, §to zavisi od supstrata na kome se razvila. Ako je plodna,
crvenica je zbog svojih svojstava (topla, plitka, rastresita, zraéna i ocjedita) vrlo
pogodna za uzgoj kvahtetnog duhana. Na ovakvom tlu duhan se ‘rano zasaduje i
brzo dozrijeva. Prinos je prili¢no nizak, a kakvoéa odlidna.

Od ostalih tipova tla treba spomenuti tzv. »priine« i sedronosna aluvijalna
tla nastala troSenjem dolomita, a osobito rasprostranjena u slivnom podrutju Tiha-
ljina—Mlilade (5 188).

Buduéi da se radi o kura]ru s preteZno agrarnim slbanovnlstvam, veoma je vaZno
prikazati opéa klnmaﬁska i hidrografska obiljezja i njthov uticaj na poljoprivrednu
proizvodnju. =~

S obzirom na geografiski rpoloz'aj i morfografiske karakternshke, zapadni dio
submediteranske niske Hercegovine ima dosta slitna klimatska obilje#ja kao prostor
Srednjeg primorja.

GodiSnje kretanje temperature zraka je |dmsta povolmo i pruZa odliéne. urVJete
za uzgoj mediteranskih kultura. Medutlm, srednja tem.peratura sijetnja, osim u
JI dijelu promatranog kraja (rpros”cor opéina Citluk i Ljubudki) pada ispod 5°C.
Sreidn;]a temperaturra cna]tophgeg mjeseca (srpanj i kolovoz) je dnsta visoka (Lju-
bugki npr. ima za 1,5°C visu tarnpera’buru u kolovozu nego Hvar). Za neke ‘medi-
teranske kulture osofblfto je vaZan broj studenih (tem:perahura Ls4pa1dne ispod 0”C) i
broj zimskih dana (temperatura cijeli dan ostane ispod 0°C). Ljubugki ima perosjeéno
205 studenih i 4,2 zimskih dana godi$nje (6, 28). o :

Padaline, s obzirom na godi$nji ranpored su vrlo nepovoljan klimatski elemenat
u ovom kraju. Ukupna god1§n3a koli¢ina mije mala (preko 1.400 mm), ali je kisSe
naJma:n]e upravo onda kada je na]potrebmja Oko 2/3 svih oborina primi ovaj kraj
u jesen i zimm, dok ih je ljeti vrlo malo. Tzraziti mediteranski re¥im oborina uma-
njuje znatenje tako velike kolitine. U vegetacijskom periodu ovaj broj primi svega
16% godiSnje kolitine. Blagim i ki¥nim zimama u ovom kraju odgovara u vegeta-
cionom periodu su$no i Zarko ljeto. Ovakva klima pogoduje jednim dijelom glavnim
kulturama submediteranske niske Hercegavime — duhanu i vinovej lozi, dok rano
proljete omogutava razvoj raznog vota i povréa. Ostale kulture, koje traZe vise
viaxge u toku donspljevanja (Ikulcu.mz drugo povrée, stotne kulture i dr.), dobivaju
je navodnjavanjem gdje je to moguce.

Opasnost za poljoprivredne kulture, osobito za rvoce i povrée, pred!stavﬂjaju kasni
proljetni i rani jesenski mrazevi, te grad tokom Ijeta.
ljudi u ovom prostoru, vaZno je spomenuti i vietrove. Zavisno od morfografiskih i

Od ostalih klimatskih elemenata koji imaju bitnijeg utjecaja na Zivot i rad
drugih karakteristika prostora razli¢ite su Cestine pravaca. Bura duva mnajceSée
zimi i u jesen. Ona »olisti« vrijeme, ali isuSuje zemljifte, nanosi mehanitka o$te-
éenja vegetaciji i ometa normalno sredivanje mekih kultura (osobito duhana). Jugo
donosi vlagu, a u jesen naro€ito pomaZe pri spremanju duhana,
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- Imajuéi u vidu nepovoljan uticaj godiSnjeg odnosa i kretanje temperature
zraka i padalina na poljoprivrednu proizvodnju, promotrit éemo -ukratko hidro-
grafske prilike i mjihov utjecaj ma Zivot ljudi u ovom kraju. '

Opéenito govoreéi, hidrografija Submediteranske niske Hercegovine nije to-
liko dizrafena brojno$éu hidrografiskih pojava koliko bi pretpostavljale znatne pa-
daline u ovom prostoru. U specifidnim uvjetima krSko-vapnenatke osnove hidro-
grafdke pojave su viSe raznovrsne nego brojne. Stalnih tokova je vrlo malo. Porjetje
Litice i Ugrovate zavr$ava ponorom u JI dijelu Blata, a kr¥ka rijeka Ritina u Po-
sufkom polju nestaje u Imotskom jezeru — Blatu. Ostalli tokovi u Imotsko-Bekijskom
polju su Vrlika—Matica i Grudsko Vrelo—Matica (u plavljenim krikim poljima tokove
redovito zovu »maticama«, a mkoliko imaju posebna imena to su imena njihovih
vrela) (7, 74).

Sistem Tihaljina—MIlade—TrebiZat (8, 293) najvaZniji je stalni rijeéni tok u
zapadnoj Hercegovini, a ima i mekoliko stalnih pritoka (Grabovo Vrelo, Vriogtica,
Proboj i Studendica).

Prostor izmedu porjetja Ugrovade i Listice i T-M-T je ekstremno suh. Tu
vlada prava kr$ka bezwodica. Javlja se svega nekoliko povremenih izvora u kignom
dijelu godine. Nedostatak vode nije samo problem za poljoprivredu, nego i za
snabdijevanje udi i stoke.

Prostor zapadne Hercegovine u odnosu na susjedni prostor pruza znatno
bolje uvjete za #ivot. Razni tragovi iz predrimskog, rimskog i iz kasnijih raz-
doblja (stara naselja, nekropole i mnogobrojni steéci), osobito na podrudju
Bekijsko-Brotnjanske vapnenatke zaravni, ukazuju na ranu i relativno dobru
naseljenost ovog prostora. Zbog toga bi bilo veoma korisno prougiti ovaj krai
s toga stanovigta. . :

Imajuéi u vidu specifitan historijsko-geografiski poloZaj- posmaftranog
kraja, posebno bi bilo interesantno obraditi razvoj stanovnitva od tog perioda.

Medutim, mi ¢émo 1 naSem radu promatrati samo najnoviji razvitak sta-
novni¥tva ((1948—1971), $to ne umanjuje znadaj rada, s obzirom da je poslije-
ratna dinamika stanovni$tva zapadne Hercegovine veoma interesantna. Raz-
mjestaj stanovniStva i promjene u gustoéi su vazan pokazatelj utjecaja i va~
lorizacije prirodne geografske osnove, te osobito toka i stupnja socijalno-eko-
nomskog razvoja.

Kraj zapadne Hercegovine je relativno jedan od najguSée naseljenih
prostora unutar velike cjeline dinarskog kir$a.5) Opca relativna gustoéa nase-
ljenosti je dosta velika, a iznosila je 77,1 st./km2. To je neznatno iznad pro-
sjeka za Republiku i neznatno ispod prosjeka za Jugoslaviju (tab. 1).

Tabela 1.

jPre‘g‘led opé.e rel-agti'vne gustote naseljenosti stanovniS$tva zapadne Hercegovine,
Hercegovine, BiH i Jugoslavije i indeks porasta u periodu 1948-—1971. g.5)

: R Indeks
Podruije 1948. 1953. 1961. 1971, 1948—1971.
Jugoslavija 61,9 66,4 | 72,5 80,3 129,7—
Bosna i Hercegovina 50,1 55,1 64,1 73,3 146,3
Hercegovina 38,5 40,6 443 475 123,4
Zap. Hercegovina 71,7 72,0 72,8 7,3 107,8

5) S obzirom na relativnu gustoéu u Hercegovini se jasno diferenciraju tri di-
jela: istolna Hercegovina (Bileta, Gacko, Ljubinje, Nevesinje, Stolac i Trebinje)
sa 22,1 ‘st./km?, srednja Hercegovina (Capljina, Mostar, Jablanica, Konjic i Prozor)
«a 41,8 st./km? i zapadna Hercegovina sa 77,3 st./km? (Izvor: Popis stanovni$tva i
stanova 31. 3. 1971, ’ :
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Spori porast opée relativne gustoée zapadne Hercegovine (indeks porasta
1948—1971 je 107,8) u izravnoj je vezi sa sporim porastom ukupnog stanovni-
Stva. Iako je porast konstantan, mnogo je sporiji od onog BiH, Jugoslavije,
a i cijele Hereegovine. ,

Dalja karakteristika razmjedtaja stanovni$tva ovog kraja jeste znatno
izraZeila prostorna neravnomjernost (SI. 1).

kmS {3210 5
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< 50 STANOVNIKA =
© 100 STANOVNIKA

® 500 STANOVNIKA

@ 1000 STANOVNIKA

TREBINJE

81, RazmjeStaj stanovni$iva zapadne »Hencag-ovine

Velike su razlike u naseljenosti niskih poljskih ravni porjetja Listice i
Tahaljine—Mlade—Trebizat, na jednom, i niskih vapnena®kih zaravni Be-
kija—Brotnjo, te brdskih padina Cabulje, Cvrsnice, Zavelima, Biokova i Rilica,
na drugoj strani.
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Polja obuhvaéaju oko 134 km?, ili oko 9,5%0 od ukupne povriine zapadne
Hercegovine, a u mjima Zivi 67.023 stanovnika ili 500,2 na kam?. Dakle, gotovo
2/3 stanovnidtva (62,6%0) #ivi na 1/10 prostora. U izvanpoljskom dijelu
na 1.314 &m? Zivi 39.981 stanovnik ili 30,3 na km?. Polja, odnosno njihov obodni
dio su 6,5 puta naseljeniji prostor od kraja u cjelini, a 16,5 puta od okolne
vapnenadke zaravni i brdskil' padina.b)

Iako se radi o relativno malom prostoru, postoje velike interne raw]mke
u naseljenosti poljskih i izvanpoljskih prostora u pojedinim opéinama. Medu-
tim, medostatak objektivnih podataka (povr3ina i broj stanovnika) ne dozvoljava
nam komparaciju. Ali sasvim je sigurno da je naseljenost poljskih prostora,
pretegno krikih opéina Citluk i Posusje, znatno veta nego kod drugih optina.

Porast opée relativne gustoée u poslijeratnom periodu najveéi je u opéini
Litica. Uz neito povoljnije prirodne uvjete, osobito vaZan razlog jeste ekonom-
sko aktiviranje prostora ove opéine (eksploatacija boksitne rudate, djelomitna
melioracija Blata i dr.). Jata povezanost s Mostarom (asfalfni put) odrazila se
osobito ma br#i razvitak opéinskog centra, koji jo¥ od prije ima znatajnu kul-
turnu tradiciju (na Sirokom Brijegu je veé od konca proflog stoljeéa raidila
franjevatka gimnazija, 'dugo jedina institucija ove vrste u ovom dijelu Her-
cegovine).

Buduéi da se radi o kr¥kom kraju, a koji je relativno gusto naseljen pre-
te¥no agrarnim stanovnidtvom, vrlo je vaZno promotriti odnos stanovniStva i
poljoprivrednih povrsina.?)

Sto se tite poljoprivredne (agrarne) gustoced), nema osobito velikih raz-
lika u proudavanom kraju. Naime, agrarna gustota opéenito je svugdje velika
i iznosi preko 116 st.fkm? poljoprivredne povrfine. Medutim, logitno je da
se u tom smislu izdvajaju dvije karakteristitne prostorne cjeline: Bekijsko-
-Brotnjanska vapnenatka zaravan, na jednoj, i prostor poljskih ravni uz dva
porjetja, ma drugoj strani. Podto najveéi dio stanovniSbva Zivi uz polja i od
polja, ove prostorne razlike su donekle ublaZzene.

Slika ratarske (poljodjelske) gustoée (u ratarske poviSine ukljugene su
oranice, vrtovi i vinogradi) je za nafe promatranje vaZnija, jer mnogo bolje
pokazuje gospodarske prlh\ke i ogromne probleme koji se javljaju usljed ne-
dostatka orani¢nih povr$ina. Opéenito gledajuéi, prostor Submediteranske ni-
ske Hercegovine ima vrlo veliku agrarnu gustoéu. Porastom stanovmiftva,
uz vrlo slabo razvijene ostale sekitore djelatnosti, raste i ova gusto¢a. Na 100 ha

8 Ovo je samo povriina miskih obradivih ravni koje se oznatavaju kao polja:
Ljubusko polje (23 km?), Blato (oko polovice pripada obradivanom kraju — 15 km?),
Posuko (15,2 km?), Imotsko (oko 50 km?) pripada Hercegovini), Trusko (203 ha),
Mokro (201 ha), Koéerinsko (310 ha), RuZevo (32 ha), Blatnicko (12,1 km?), Studenitko
(3 km?) i Rastok polje (9 km?). Dakle, podaci su priblizni, odnosno, veoma su bliski
stvarnom stanju.

7) U poljoprivredne povmsme spadaju: obradive spovrsme (oranice i bagte, voé-
njaci, v1nogra.d1 i livade), pasnjam, ribnjaci, trstici i bare.

U orani¢ne (ratarske) [povrsme spadaju: povrSine pod Zitom, 1ndu5br1]sk1m bi-
{jem, povrinim biljem, stofnim i krmnim biljem, ugar, lozni i voéni ra@admci
djetelista i lucerista.

Prema SZS, St. godidnjak Jugoslavije, Beograd, 1972. str. 33.

8) Kod agrarne gustoée uzeli smo u odnos samo poljoprivredno stanovnistvo i
poljoprivrednu povrSinu {(uzete su sve povrsine osim povrSina pod Sumama i ne-
plodnog zemijista). -
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oraniénih povikina dolazilo je 1949. godine u mniskoj Hercegovini 293 poljo-
privredna stanovnika (11,8), dakle dva i pol puta vige nego u NR BiH ili FNRJ.
Situacija se ni do danas nije bitnije promijenila. :

Ratarska gustoéa u zapadnoj Hercegovini je vrlo velika. Uvjetovana je
iskljugivanjem livada i paSnjaka iz bazne povriine, a to su ‘povriine upravo
2—3 puta prostranije od ostalih poljoprivrednih povr$ina u svim op¢inama.
Prostorne razlike pokazuje tabela 2. . :

Od ukupne obradivanog prostora svega 15,7% (22.898 ha) otpada na
ratanske povrfine. Agrarna prenaseljenost kraja u cjelini, a ‘i svih - opéina
zasebno, doista je vrlo velika. Na 100 ha ratarnskih povrsina dolazi 351 poljo-
priveedni stanovnik. To znaéi da poljoprivredni stanovnik zapadne Hercego-
vine ima na raspolaganju skoro tri puta manje oranidnih povriina od poljo-
privrednog stanovnika BiH. Zivot tako velikog broja poljoprivrednog stanov-
niStva ma tako malim povrSinama obradivog zemlji¥ta mo¥e se razumgjeti je-
dino ako se ima na wmu intenzivna obrada tla i specifiéne kulture na njima,
kojima je potrebna brojna radna snaga, a daju visoke prinose, ili bolije re-
geno, proizvode koji se dobro pla¢aju (duhan, povrée i sl.). ,

Tabela 2. .
Ratanska gustofa stanovni$tva zapadne Hercegovine 1971. godine po opéinama
' Poljopr. povriine u ha Broj poljopr. stanovni$tva
Opéina Ukupno ratarske . na 100- ha
aps. % Ukupno % rat. povr.
Citlulk 8.051 3.586 45 11.551 76 322
Grude 11.238 4.288 38 15.480 86 363
Listica ’ 13.575 4.020 30 15.571 65 387
Ljubuski . 17222 - 6.454 37 20.451 74 317
Posugje 17.419 4.550 26 12,191 83 187
Zapadna Hercegovina 67.505  22.898 34 75.244 i 351
Bosna i Hercegovina 2,585.000 = 1,225.511 47 1,497.704 40 122
9, —10)

Dakle, analizirano stanje potvrduje da je opéa gustoéa stanovnidtva
zapadne Hercegovine relativno vrlo visoka i da postoji osobito jaka, kon-
cenfracija uz poljske ravni i porje¢ja LiStice i Tihaljina—Mlade—TrebiZat.
Poljoprivredna i ratarska gustoéa, zbog opéenito krikih obiljezja kraja, odno-
sno nedostatka obradivih povriina, vrlo je velika. Agrarna prenaseljenost ka-
rakterizira cijeli kraj, a u promijenjenim uvjetima — moderniziranjem poljo-
privredne proizvodnje — zahvaljujuéi moguénostima za specifitnu komerei-
jalnu proizvodnju, on bi mogao primiti i znatno vige agrarnog stanowvni$tva.

Da bismo istakli uticaj geografskih faktora i upotpunili sliku razmje-
Staja stanovni$tva, ukratko éemo dati jo§ meka vaZnija obiljeZja naselja. Jer,
danadnji razmje$taj naselja i mjihove osobine u tijesnoj su vezi s prirodnom
osnovom i druStveno-historijskim prilikama.

Kraj zapadne Hercegovine, osobito Bekijsko-Brotnjanska vapnenatka za-
ravan; ima dosta fragova stare i kontinuirane naseljenosti. Poslije dugog pe-
rioda patrijarhalno-stotarskog gospodarstva, prijelaz na poljodjelstvo - korje-
nito mijenja funkciju ovog prostora. Znatenje polja i ostalih, za obradu po-
godnih, povriina postaje sve veée. Promjena u strukturi agrarne proizvodnje,
razmjena dobara i organizacija prometa ogledaju se i u izmjeni naselja. Polja
'su postala ZariSta okupljanja Ljudi # dobara.
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Koliko je za mnaseljavanje, gradnju kuéa i osnivanje zaselaka bio odlu-
cujuci reljef i vrijednost zemijista — vidi se po njihoviom rasporedu (sl. 1).
Prelazom na poljodjelstvo zapotelo je pojaano okupiranje obradivih povrsina
1 rijeénih dolina. Glavni putni pravei su tek kasnije povezali prostore najjade
naseljenosti. NapuStanje zabatenih brdskih naselja i primicanje k putu su
relatinvo milade pojave u ovom prostoru.

Zapadna Hercegovina ima 115 popisnih naselja (1971). Opéina Citluk
ima 21, Grude 11, Litica 31, Ljubuski 35 i PosuSje 17 (12). '

Moglo bi se reéi da je broj i razmjestaj naselja proporcionalan ekonom-
sko-geografiskim karakteristikama op¢inskih prostora. Medutim, opéina Grude
ima drugadija obiljezja. Naime, ova opéina ima mali broj naselja koja su po
broju stanovnika znatno veéa nego naselja drugih opéina.

Veli€ina i tip naselja zavise od mnogo faktora, kako prirodnih tako i od
druStrenih. Od ukupno 115 naselja u 19 ili 16,5 ih je u grupi od 1.000—1.500
stanovnika. Zatim, slijede grupe od 700—800 stanovnika (13 naselja ili 11,5%o).
Najveéi broj stanovnika Zivi u naseljima od 300—1.000 stanovnika (70 naselja
ili 60,8%).9) :

Prostor opéina Ljubuski { Listica je najravnomjernije naseljen. Uopce, JI, niZi
dio proutavanog kraja je daleko ravnomjernije naseljen od SZ viSeg i prirodno
nepogodnijeg dijela. S tim su svakako u vezi i razlitit] problemi i te$koée organi-
zacije ovih prostora. Koncentracija najveéih naselja je gotovo pravilno opasala
polja i rijene tokove. Nema izrazite razlike izmedu SI i JZ strana polja.

Naselja u SZ dijelu obradivanog kraja imaju jo¥ jedno specifitno obiljZje.
Brojifano th je manje, ali imaju prosje¢no znatno vige stanovnika. Opéina Grude,10)
koja ima svega 11 naselja, posebno karakteristitna u tome smislu, Sest naselja ove
opéine .ima vife od 1.000 stanovnika, tri od 2.000—2.500, jedno od 2.500—3.000, a
dva preko 3.000 stanovnika. Disperzija koms$iluka na velikom prostoru je posljedica
razlidite povoljnosti prirodne osnove za maseljavanije.

. Inage, u kraju zapadne Hercegovine vrlo su rijetka naselja zbijenog tipa.
Naseljavanjem povoljnih dijelova terena stvarale su se razbacane skupine
kuca, pa je veéina dana$njih naselja od zaselaka, ili iz veteg ili manjeg broja
»komsiluka«. Komg§iluk je dosta dobro izdvojena grupa kuéa, a stanovnici su
redovito u krvnoj vezi. Zato su vrlo Sesto mazivi zaselaka, a i cijelih sela,
patronimitki. Izdvojenost rodova u okviru zaselaka je, takode, specifi¢no
obiljeZje naselja, a ukazuje na relativno milado naseljavanje, odnosno, slabu
intraprostornu dinamiku, Sto je funkeija nerazvijenih socijalno-geografskih
procesa. .

Novija socijalno-geografiska dinamika (izgradnja kuéa na povoljnijim
lokacijama, pribliZavanje cesti, izgradnja ili modernizacija putova i sl.) re-
mete ovu tradicionalnu pravilnost i unose velike promjene u prostor. ‘

U funkecionalnom smislu, logi¢no je, najvesi broj naselja ima ruralni ka-
rakter. Izvjesne centralnomjesne funkcije imaju samo opéinska sredidta, koja
su se razvila na povoljnijim lokacijama unutar opéinskog prostora. Razlitito

.9 Budu¢i se u. ovom prostoru izvori javljaju veéinom ma SI strani ‘bilo - bi
hormalno otekivati i veéu koncentraciju maselja i stanovni¥tva. Takva situacija je
samo nefto izraZenija u Ljubudkom polju, gdje je npr. od ukupno 8 naselja iznad
1.000 stanovnika sedam smjesteno na SI strani polja. Stalni ili povremeni izvori i
prisojna ekspozicija glavni su razlozi za takvu pojavu.

‘19 U optini  Grude je najvete naselje zapadne Hercegovine., Drinovei (rodno
mjesto A. B. S8imiéa i takode poznatog hajduka Andrije Simiéa) su imali 1971. godine
3. 517 st. o
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ziiatenje ovih mjesta je u vezi s razliditim geografskim i drugim pogodnostima
njihovog razvitka. Ljubuski i Lidticall) imaju veée znatenje od ostalih cen-
tara. Naselja s prelaznim karakterom (imaju osmogodiSnju Skolu, postu i dr.)
su Vitina, Klobuk, Tihaljina, Drinowvei i Kogerin.

Na osnovu uvjeta koje pruZaju pojedini elementi prirodne osnove sa-
svim se dobro zapaZa da kraj zapadne Hercegovine nije osobito pogodan za
Zivot Ljudi. Moglo bi se reéi da je najveti dio ovog prostora vrlo nepogodan
i da zahtijeva izuzetne mapore i trud od stanovnika koji tu pribavljaju egzi-
stencijalne polrebe.

Drustveno-ekonomska valorizacija i uopce Zivot u cijelom kraju zasniva
se na obradivom zemiljiStu, koga je ovdje vrlo malo. Veée ili manje poljske
ravni su najvaZnija osnovica okupljanja Zivota i cjelokupne ekomomike.

Nedostatalk vode u vegetacionom periodu majveéa je, ne samo klimatska
nego i mopée prirodna nepovoljnost zapadne Hercegovine, ¢ime je problematika
ovog izrazito krikog prostora jo§ jate zaodtrena. Struktura proizvodnje i natin
¥ivota prete¥no poljoprivrednog stanovni$tva ovog kraja podredeni su ovim
prirodnim elementom. U toj meduzavisnosti vrlo je nepovoljno 3to porastu
temperature zraka tokom godine odgovara smanjivanje kolitine padavina.
Owvu nedaéu jo§ viSe pojatava odsustvo stalnih prirodnih tokova.

Medutim, s druge strane, poljoprivredna proizvodnja pati zbog viska
vode. Naime, skoro sva polja su veéi dio godine plavljena, &to utjete na skra-
éivanje proizvodnog perioda. Djelomidne melioracije nekih tokova i polja,
zapodete u austrijskom periodu, misu ni do danas dovrSene (13, 136—7). Na-
vodnjavanje, toliko potrebno, moguée je sprovestl samo na parcelama u bli-
zini glavnih fokova. :

Prirodne nepovoljnosti su u ovom kraju pretpostavijene povoljnostima.
Za ckonomski razvitak imat ée veliko znafemje melioracija poljskih povrSina,
suvremeni uredaji za navodnjavanje i napredan uzgoj vrijednih kultura za
tr¥igbe: duhana, ranog voéa, vinove loze, povréa, i Cak pamuka i riZe. Bu-
duénost ovog kraja je u poljoprivicedi. Veliku vaZnost, kao faktor privrednog
razvitka, imaju znatne rezerve boksitne rudade i hidroenengija rijeke Neretve.

Usprkos lozi i duhanu, zapadna Hercegovina sve do najnovijeg doba ima
karakier siromaSnog agrarno prenaseljenog kiSkog kraja. Na ekonomsku ne-
razvijenost ukazuje velik postofak poljoprivrednog stanovni¥tva (oko 2/3)
i mali udio gradskog stanovniitva. Promjene su velike i karakieristitne, a
imaju dosta sli¢nosti sa susjednim zagonskim prostorom Dalmacije. Borba s pri-
rodom je duga, a posljedice obostrane. MoZda je u tom smislu najbolje
istaknuita bit ovog kraja 4 Ijudi u njemu u lijepom opisu J. Rogliéa: »Stanovnik
ove oblasti je dugim i mapornim radom izmijenio geografisku osmovu u kojoj
Zivi, ali je ona sa svoje strane mjemu utisnula mnoge osobine, koje osobito lako
zapaZa stranac. Ovdje se susreéu dosta tihi i radini }judi, malim zadovoljni,
na ¢ijem se naboranom licu ogleda neprekidna borba s oskudnom i varljivom
prirodnom okolicom. Patrijarhalni Zivot ulio im je nepovjerenje prema stranim
utjecajima. Ne pokazuju ni mmnogo radosti mi Zalosti, kao da ih nikakav do-

1) Ragvitak L1§t1ce, osobito u poslijeratnom periodu je mnogo brZi od starijeg
Ljubuskog. U podetku je to cestovna postaja za susjedni frangevarcnkl samostan (zato
se i naselje po samostanu nazvalo Siroki Brijeg). Kasnije je sagradena duhanska
stannca, razvitkom boksitnog rudarstva poslije 1935. godine dolazi mova fumkeija, a
u wvezl.
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zivljaj ne iznenaduje. Pjesma i plaé se medusobno razlikuju samo po sadr¥ini
rije¢i, a ne po ritmu kojim se iskazuju. Osjeéaji brzo planu, ali se isto tako
brzo stifaju. Hercegovac je ipak povudeniji i oprezniji, u ¢emu se vjerovatno
ogledaju posljedice njegovog dugog polititkog i socijalnog poloZaja. Sve jadi
dodiri sa stranim svijetom &ine da se ove osobine gube« (14, 58).

II. DEMOGRAFSKI RAZVITAK ZAPADNE HERCEGOVINE 1948—1971.
A. Kretanje ukupnog broja stanovnika 1948—1971,

Kretanje popisima utvrdenog broja stanovnika zapadne Hercegovine u
poslijeratnom periodu pokazuje relativho malen porast (Sl 2). U periodu od
1948. do 1971. godine povetao se ukupan broj za 8.941 stanovnika ili za 8,9%.
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81. 2. Kretanje ukupnog broja stan. Zap. Hercegovine (1948—1971)

Budu¢i da je u tome periodu prirodni prirast bio dosta visok, da je spori
i mali prirast izravna posljedica iseljavanja. Relativno znatnije poveéanje sta-
movniStva zapadne Hercegovine uolljivo je tek u razdoblju 1961—1971. go-
dine. U tom periodu porast je iznosio 6.545 movih stanovnika ili 73,1% od
ukupnog poslijeratnog poveéanja. Vremenske i prostorne razlike pokazuje
tabela 3.

79



Tabela 3. ,
Pregled kretanja broja stanovnika zapadne Hercegovine u periodu 1948—1971. god.
. po opéinama

. Po popisu Porast ili pad st. u % Ukup pbrazsrt

Opéina 1948. ~ 195-. - 1961. 1971 1948 1953 1961 1948—171. g.
—53., —61. —T71. apsol. %

Citluk 14269  14.290 14178  15.357 0,15 —0,08 7.6 728 76
Grude - 19.046 - 18.902 ' 18.972 © 19.201 —0,76 037 12 155 . 08
Listica 23212 24051 24732 27.293 3,61 283 10,4 4.081 17,6
Ljubugki 25.959  26.177 26.630  28.260 0,84 1,73 6,1 3.301 8,9
Posusie 15217 . 15576 15.847 16.893 2,36 1,74 6,6 1.676 11,0
Zap Hercegovina ~98.063 98.996 100.459 107.004 0,95 148 65 8.941 89

(12, —15)

Porast stanovniStva u povoljnije smjedtenim naseljima (uz polja i rijecne
doliné) bio je najbri, kako u. cijelom promatranom periodu tako, osobito,
u razdoblju od 1961. do 1971. godine. Takve karakteristike poloZaja imaju
39 ili 34,9%¢ od ukupnog broja maselja (opéina Ljubudki ima takvih naselja 16,
Ligtica 14, Grude 7, Citluk 1 i Posuije 1).

Stanovni$tvo opéine LiStica je apsolutno i relativno najviSe poraslo, a
opéine Grude — majmanje. Medutim, ovo se ne moZe objasniti povoljnijim
-smjeStajem, nego razliditim stupnjem ekonomske razvijenosti i migracijskom
bilancom. ‘

Stanovnidtvo opéina koje preteZno zauzimaju prostor Bekijsko-Brotnjan-
ske vapnenatke zaravni i terene manje pogodne za obradivanje (Citluk, Po-
susje i Grude) raslo je znatno sporije. Ovo osobito vaZi za razdoblje 1948—
—1961. godine.

Porast stanovni$tva opéinskih centara bio je daleko brii, tako da je udio
porasta centara u ukupnom porastu stanovni$tva dosta velik. Na pet opéinskih
centara otpadalo je 39%/0 od ukupnog porasta stanovniStva u periodu 1948—
—1971. godine. '

U razdoblju 1948—1953. godine vidljiv je pad broja stanovnika u 43 ili
37,3%/p svih naselja. Opadanje ukupnog broja stanovnika u naseljima krgke
vapnenadke zaravni i na jufnim padinama Cabulje bilo je znatno veée. Moze
_se pretpostaviti da najveéi dio dizgubljenog stanovnistva otpada na iseljavangje

‘u periodu makon rata. Takode, znatan dio stanovnika napustao je brdska i

_nepogodna naselja i preseljavao se na obod polja ili k vaZnijim putovima.
Porast broja stanovnika u tom razdoblju imala su 72 naselja (62,7%).

) U razdoblju 1953—1961. godine stanje se samo neznatno izmijenilo. Iako
je wkupan porast stanovniftva ovog kraja bio neznatan, poveéan je i broj
naselja koja su imala pad stanovnika u odnosu na prethodan popis. Od 115
naselja u 47 ili 41,7/0 smanjio se broj stanovnika. Razlozi smanjenja su sli¢ni
onima u prethodnom razdoblju, ali je iseljavanje bilo vete. Povoljniji predjeli
se pune brdskim stanovni§bvom, koga tamo ima sve manje. Opéinsko srediste
Ligtice, kao i centri novostvorenih opéina (Citluk, Grude i Posugje) su u oba
razdoblja imali relativno visok porast. , ‘

U vremenu izmedu dva posljednja popisa (1961—1971) situacija se bitno
izmijenila. To je period pravog osvieZenja u obnavljanju i poveéanju brojs
stanovnika. Povééanje ukupnog broja stanovnika u odnosu na prethodni popis
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imala su 72 ili 71,3%/0 svih naselja. Stanovnitvo sredidta optina ima, logi¢no,
najbrZi porast stanovnidtva i wudio tog porasta u ukupnom je dosta visok
(tab. 4), a osjeta se i nesto brzi porast u maseljima w njihovoj blizini. .

Tabela 4.

Ukupan porast opéinskog stanovni§tva i u mjemu udio porasta opéinskih
. sredista 1961—1971. godine - -

Ukupan porast Udio porasta opéinskih

L. 1961—1971. god. sredi$ta w ukup. porastu

Opéina 1961—1971. .
. apsol. u% _ apsol.*  u %

Citluk 1079 7.6 162 15,0
Grude 229 1,2 355 155,0 . ..
Listica . 2,561 10,4 813 31,7
Ljubuski 1.630 - 6,1 619 38,0
_Posulézie 1.046 6,6 195 . " 18,6
Zapadna Hercegovina - 6.545 - 6,52 2.144 32,9 .-

Povoljniji topografski smje$taj naselja ne mora da znaéi a priori pred-
nost. Naime, struktura vlasni$tva je &esto nepovoljna za naselje na obodu polja
(16, 134). Vlasnici obradivog zemljista u poljima &esto su iz brdskih naselja
Bekije ili Brotnja. Njihova kupovna mo¢, zahvaljujuéi uzgoju duhana od
ranije, bila je daleko veéa od stanovnika koji su privredivali na drugi nacin.
Od 39 naselja s karakteristikama nizijskog smje$taja 9 ili 23,3% ima pad
- ukupnog stanovmistva u poslijeratnom periodu.

Pojava stalnog pada stanovni$tva u nekim naseljima je posljedica iselja-
vanja, preseljavanja ili »bijega sa sela« u poslijeratnom periodu. Takvih je
32 ili 27,8/ svih naselja.l?) , : : :

Na kretanje popisima utvrdenog broja stanovnika zapadne Hercegovine
uticali su ,razliciti fakitori. Posljedice drugog svjetskog rata, a osobito’ iselja~
vanje stanovniStva, §to je duga tradicija ovog kraja, jesu najvazniji razlozi
sporog porasta ukupnog broja stanovnika u poslijeratnom periodu. Gubljenje
stanovnis$tva je dosta veliko, jer je u distom vremenu prirodni prirast bio re-
lativno visok. Ovaj snaZni ruralni eksodus trebalo bi nauéno pratiti i ¢im prije
racionalnije usmgjeriti. ‘ ‘

B. ObiljeZja prirodnog kretanja

Da bismo razumgjeli dana$nje stanje, kao i tendenciju daljeg razvitka
biodinamike stanovnidtva zapadne Hercegovine, potrebno je prouditi osnovne
vitalne komponente (porod ili natalitet, pomor ili mortalitet, plodnost i ostala
biodinamitka svojstva). Iz odnosa tih elemenata proizlazi ritam i smisao. pri-
rodnog kretanja. , _ '

Razvitak prirodnog prirasta i iseljavanje stanovnitva obradivanog kraja
zasluzuje posebnu paZnju i socijalno-geografski interes. Iz odnosa ovih dviju
komponenti prirodnog, odnosno mehanidkog kretanja, proizlaze velikim dijelom

2 Ljubuski i Lidtica imaju 8, Grude 5, Citluk 7 i Posudje 4 takva naselja.
Oskudni prirodni uvjeti ne mogu u potpunosti objasniti ovu pojavu (naselje Gra-
bovnik u opéini Ljubudki smjeSteno je msred polja i uz rijeku Mlade izgubilo je
sav poslijeratni prirodni prirast i dio demografske mase). ‘
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i.ostale osobine, kako démografskog tako' i ekonmsko-geografskog razvitka 1
ovom kraju. Zapadna Hercegovma je tipitno rpodrunc;e s tzv. otvore‘mrm srtanov-
nistvom: (17, 128).13) . g

Porod. — Prolmaltra]um. lklretanje stope natauhteta stanovmstva za[padne
Hercegovine u poslijeratnom periodu, uodljivo je da je ona visoka (18, '68)
sve do 1960 godine. U razdoblju 1961—1965. godine zapotinje znatnije sma-
rjivanje, koje je od 1965—1971. godine jo§ intenzivmije. Za manje od dvije
d'eéen'irje‘ vﬂsOlkonatadijtetni prostor postdo je niskonatalitetni (tab. 5).

Tabela 5 ol

Ulsxporedba stope poroda .Iugoslavue B1H i zapadmne -Hercegovine po [poshaeratm!m
pop1snrna od 1953 do 1971. godine

¥ — 1953. 1961 TR

Jugoslavija 28,4 22,7 ‘  -'»182
SR Bosha i.Hercegovina . 39 T 33 22
Citluk . - I 25,8 T 235 T 142
Grude 25,2 21,1 ’ 14,8
Listica - .7 | o : 24,4 : - 285 : 20,1
Ljubuski . . 22,5 o : 24.6 : 17,7
PosuSje B 3809 ‘30,9 22,6
Zapadna Herce«govma L 25,8 . 25,7 B - 17,9
: et ) _ ) (19.).

Iako je stopa nataliteta u opadanju, razlike u intenzitetu su uoc[lgcwe
Stanovnistvo zapadne Hercegovine imalo je sve ;do 1961 go\dme visoku stopu,
a p01sl]eldn3u decemJ'u kara\ktemzua nagli pad.

Prostorne, kao i vremenske razlike, su takoder karakternsbnccne i vndﬂnwe U
periodu poslije rata . sve. opéine pokazuju biodinamitko oZivljavanje® (period kom-
penzacije- ratnih - gubitaka). Povetana stopa nataliteta karakterizira, osobito, raz-
doblje od: 1955, do 1960. godine. Ona, se kretala od 34,7 promila (Posusje) do 21,8
promlla (LJuleSlkl) Posusje i Lidtica imaju najvidu stopu poroda, ne samo u tome
razdoblju mego U cijelom lpromatranom perlodu Sve do 1965. godine stopa je stalno
iznad 25 promila, o

U razdoblju od: 1960—1965. ‘godine stopa poroda pada"jJS\po:d 2‘5'xprornii1a u Oﬂ)éﬁ-
nama Citluk, Grude i Ljubudki, a poslije 1965. pada ispod 20. promila, odnosno ispod
25 promila u opéinama LiStica i Posusje.

U skoro cijelom promatranom periodu (1953—1971) SZ i SI dio zapadne Herce-
govine ima znatno veéi porod od JZ i JI dijela. Bedski kraj, veta biologka svieZina,

- vidan utjecaj tradicije, a mogute i manje ranije 1wsetlJa>vame su glavni -razlozi za
ovakvu 451’aua01]u Ofpcma L)ubwusk1 u perlodu poshJe rata 1ma naJpovolJn1]1 razvﬂ',ak
ove rsd:ope od BWh opcma ovVog lnraJa

Pomor. — Pomor u proucavan]u pr1rodnog kretan]a stanovmstva ima
povetano znalenje, jer se na stopu pomora druStvena zib1vanja mnogo ne{po—
sredamje odraZavaju nego na. |porod : I

- Promatrajuéi | kretanje pomora stanovnﬁsbva zapadne Herce«govme opa-
Zamo: Znatno manja vremenska - odstupanja. Poveéana stopa: karakterizira razs
doblje od 1954—1957. ,go:dlne a kretala se od 6,8 ;pr0|m1|1a (Lls\tlvca) do 15,0

% 1'~") Otvore\mm stanovnnstvom smatramo wstano:vnnstvo one zemlJe i [podruuc]a.
c1]1 sporast:—ili pad == zavisi'ne samo od uorlrodnog vec I od mehanlckog kreftama,
dakle, od njihove zajednitke" rezultinte -
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promila (Posusje). Razdoblje 1957—1963 karakterizira opéenito opadange stopeé
pomopa (5-—10 promila).” Daljim popravljanjem drustveno-gospodarske situa-
cije'i higijensko-zdravstvenih prilika nastavlja se opadanje smrtnosti stanov-
niftva i u narednom razdoblju (1963—1971), kada je stopa- ‘pomora’ prosjeéno
najniZa (4,7—8,6 promila). Razvitak ove stope pokazuje tablica 6.

" Tabela 6.

Usporedba stqpa mortaliteta Jugoslavije, BiH i Zapadne Hercegovme po popisima
1953—1971. godme .

1953, o 1g61. T T

Jugoslavija . 124 - 8,9 : i 8,7
BiH o 14 9 ' 7
Citluk - 10,1 8,1 5,4
Grude - 12,5- o . 8,0 - . 6,1
Ligtica i 10,9 7,2 ' 6,2
Posusje 15,0 8,6 6,6
Ljubuski 11,7 71 6,6¢
Zapadna Hercegovina 12,0 . 7,8 6,0‘
: (19, —10)

Storpa pomora obradivanog kraja je za 2,7 promila, odnosno- za 1. promﬂ
niza' od jugoslavenskog, odnosno republitkog prosjeka. Niska stopa’ smrtnosti
karakterizira i sve opéine zasebno. Izuzetak Cini samo op¢ina Posufje, lko;a»
je 1953. godine imala najvi§u stopu pomora (15 promila).

Prostorne razlike u kretanju smrtnosti nisu tako izrafene kao kod kre-
tanja poroda (sl. 3). Izuzetak opet &ini preteZno brdska opéina Posusje, osobito:
u razdoblju 1953—1963. godine (razlika je 11,2 promila). :Ali, veé od 1962. i u
ovoj opeini zapocinje opadanje smrinosti pa ona danas ima najnizu stopu po-:
mora (4,7 prom. u 1970.) od svih zapadnohercegovadkih opéina.

Smrtnost dojentadi, kao svojevrstan pokazatelj socijalno- ekonomske si-
tuacije u Sirem smislu i razine Zivotnih .prnluka, takoder je dosxta smanjena u
“svim o;pcmama, $to se vidi iz tabele 7. .

Tabela 7

Prosjene godiinje stope pomora dojentadi u promilima zapadne Hercegovme po
optinama 1953—1971. godme

‘Op¢éina 1953—54. 1955—59. - 1960—64. 1965—70 1971.;

Citluk 80,4 46,1 . .. 46,5 27,8 18,3¢
Grude 105,6 92,3 58,7 33,6 14,1
Listica 99,1 58,2 59,8 42.1 475"
Ljubuski 86,0 60,4 471 31,7 - e 18,0
Posusje 133,8 1224 76,5 . 46,4 15,7
Zapadna Hercegovma 100,9 75,9 57,1 30,2 22L7_
Kosovo .-+ - - . 154,86 1447 132,8 -~ 103,8 - 552
Jugolslavua: S 1256 98,5 - 81,6 61,1 " 93,9
— T(19-—10) -

U cijelom promatranom periodu (1953—1971), a i po pojedinim razdoblji-
ma, smrtnost dojenadi obradivanog kraja znatno je manja od _prosjekaza
Jugoslaviju, a osobito od prosjeka za Kosovo. Intenzitet padanua sotope po-
mora dojentadi je vrlo brz u svim opéinama. Tako npr. u opéini Posusje {(gdje
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je 1953. godine smrtnost dojencéadi bila najvi$a) za 18 godina ova stopa je
smanjena za 8;5 puta (15,7 promila u 1971. godini). Sve opéine, osim Listice,
imale su-u 1971.sgodini ni%u vrijednost ove stope od razvijemnih zemalja i kra-
jeva svijeta (17, 162).14)
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SL 3. Prostorne razlike m kretanju smrtnosti

Smanjenjem nataliteta u zapadnoj Hercegoivini smanjila se i stopa smrino-
sti “dojendadi. Medutim, 1 ostall uzroci, osobito egzogeni wzroci smrti’ {20),
imali su Zna¢djniji utjecaj na intenzitet smanjenja ove stope. Naime, poprav-
ljeni opé¢i socio-ekonomski, a |po~se'bno higij‘elnrsko-:zdrawstveni Cuvjeti Zi-

T razvuemjam zemljama i kraJevnna sv1;]eta storpa mortaliteta  dojenéadi
krece se ispod- 25 promlla (Kanada, SAD SvedJsJka, Svicarska, leozemska, Fmska,
SSSR i dr.).
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vota dojenteta a i mjegove obntefl[]l U obradivanom kraju situac¢ija je u ovom
pogledu dosta napredovala, pa se mo¥e pretpostaviti da ée stopa pomora do-
jentadi biti dosta niska, a moguée je &ak i dalje smanjivanje, bar u nekim
opéinama.1’) : :

Prirodni prirast — Cijeli poslijeratni périod karakterizira pove-
¢ani prirodni prirast stanovnistva zapadne Hercegovine. Uporedimo i stopu
prirodnog [prirasta proutavanog kraja sa stopom Jugoslavije i BiH vidi.
se da je ona niZa od republitkog, a vi§a od jugoslovenskog prosjeka (osim u
1953. godini). Medutim, cijeli period takoder karakterizira OIpaJdan]e stope
prirodnog prirasta (sl. 3), koje je dosta veliko, a i racionalno.”

S obziom na vremenske razlike, mogla b1 se izdwvojiti tri karakteristi¢na
razdoblja promatranog perioda: razdoblje odmah poslije oslobodenja (1946—
-—1953), a karakterizira ga porast prirodnog prirasta, zatim razdoblje visokog
prirodnog prirasta (1954—1965) i razdoblje racionalnog - prnro‘dnog pnras'oa
(1966—1971).

Porast stope prirodnog prlralsta u godinama nakon rata (period kompen-
zacije ratnih gubitaka) posljedica je visokog nataliteta-i smanjivanja morta-
liteta. To se logiéno moglo odekivati s obzirom da su minule ratne nedaée.
Daljim -opadanjem smrtnosti, a pri visokoj stopi poroda, nastupa razdoblje
kulminacije prirodnog prirasta od 1954. godine (stopa prirodnog prirasta izno-
- sila je 20,5 promila, a to je mauyveca vrijednost ove stope u promatranom
periodu).

" U razdoblju 1954—1965. godine cijeli kraj (karaktterLZIra tip visokog prl-
rodnog prirasta (18, 72). Stopa se kretala od 20,5 promila (1954. godine) na 18,9
promila (1965. g.). Ovakva vrijednost stope prirodnog prirasta mogla se odr¥ati
zahvaljujuéi stalno visokoj stopi nataliteta i ujednagenoi, a i dosta smanjenoj,
stopi mortaliteta. Stopa poroda je opala od 28,7 promila (1954) do 25,7 promila
{1965), a stopa pomora od 8,2 promila (1954) 'na 6,8 promila (1965).

U razdoblju 1966—1971. godine zapo®inje jate opadanje prirodnog pr1—
rasta. Prvenstveno, ovo je posljedica konstantnog smanjivanja nataliteta.” Ci-
jeli kraj u ovom razdoblju pokazuje umjereni prirodni prirast. Moge se i tbu-
duce otekivati pad prirodnog prirasta zbog smanjenja poroda, a treba, takode,
otekivati poveéanije stope pomora (usljed iseljavanja de«mografska masa stari).

Prostorne razlike prirodnog prirasta po opéinama(sl. 4) su, takode, dos’ca
izrazite, dok bi analiza po naseljhma pokaza,la znatno <prec1zn13u prostormu
diferencijaciju.

 Stope prirodnog prirasta u svim opcmama 'su najvige u razdobl]u 1958—1962
godlne, a opadanje ove stope, takoder u svim opéinama, zapocm]e potetkom pro-
tekle decenije da bi se osobito osjetilo u razdoblju 1968—1971: godine. Medutim,
razlike u razvitku stopa prirodnog prirasta su uoéljive. Visoke stope zadrZzale su se
u vise kr$kim opéinama (PosruSJe i Listica) sve do 1966. godine, dok: je u opéini Grude
stopa najbrze padala, a u op¢ini Ljubudki je najvie pala (svega 8,9 promila u 1971,
godlrm) A

. Uzroci za ovako brzo opadanje p]"lI‘Odll’leO' prirasta su ra;zlmcntl Smanjénje
nataliteta, tkao posljedica iseljavanja biolodki najsna¥nijeg i za reprodukeiju
najsposobnijeg dijela stanovni$tva, kao i izmijenjénasocio-ekonomska situacija

%) U op¢ini Grude koja ima najnizu stopu mortaliteta do,]encad1 (14,1° promil-
u 1971. godini) mije umrlo nijedno’ novorodence u vremenu od 1963. do 1971. godme
(»Oslobodenje«; 27. 8. 1971, str. 6), L3

N

85



u.Sirem smislu, jesu najvazniji faktori koji utjedu na smanjenje prirodnog. pri-
rasta. Interesantno. je da su opéine Ljubuski i ‘Grude, koje imaju najpovoljhija
prirodno-geografska -obilje#ja prostora (relativno viSe orani¢nih povriina wz
vodene tokove, a Grude i najveéi udio poljoprivrednog u ukupnom stanovni-
Stvu —  86%); mnajkarakieristi®nije po brzom -opadanju:stope prirodnog pri-
rasta; Dakle, vrlo merazvijeno podrutje ima stopu prirodnog .prlrasta samo
(nesto wse od razvijenih evrcxpsklh zemalja )21, 422 27) 16) :

/%///%m POROD

. 15 ] / 777, /m PRIRODN| PRIR:AS:T ,A ‘

5 1 | ..

POMOR

1953 185 1960 _ 1965 1970-197 .
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/'\ N I
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1 crube N \
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—
(V)
1

FIZ

10 - BN\
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o :

&
85
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“

1953-57 195662 1968367 196871

Sl. 4. Prostorne razlike prirodnog prirasta

18y U ralzvuemm ewropskun zemlgama ova stopa se krece jzmedu 3 i 10 pro—
mila. Stope opéine L_]ubusk1 i Grude (8,9 i 9,9 promila ve¢ su unutar ovih vrijednosti,
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- Buduéi da se radi o kraju s tzv. otvorenim’ stanovnistvom,’ prouxcavange
poransta stanovnidtva je sloZenije, jer pretpostavlja’ poznavanje trenda svih
kdmponeniti uiku{pnog kretanja - stanovnistva, odnosno bilansiranja rezultata
(prlrodno.g i meﬁhanncskog kratan]a Za to"je u ovom emigracijskom podruju
(kKao i svim drugim) potrebno supored6 promatrati i jednu i dugu komponentu
ukupnog kretanja stanovnnstva, Je-r one dlreikiﬁno ili mdllre'kitno u'tJecu ‘jedna
na drugu.

, Usporedlrrno b pnradno i poypl'SLma u;stanole]neno .kretanue fbrOJa &tanov-
nika zapadme Hencegov1ne, cwpa-zagu ise vehke raz]uke
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= | KA 111
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“Lyususki
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==~ PRIRODNO )
70 MANJAK STANOYNIETYA
. m——STYARNO :

LISTIcA

CiTLUK
GRUDE

Sl 5. Manjak stamoizmiéﬂ:va -

"Dodamo 1i broju stanovnika. iz 1953. godine (98.996) prirodni prirast.iz
gerioda .1953—1971. godine (31.942), ukupan broj stanovnika 1971. godine tre- -
bao je da iznosi 130.938. stanovnika. Medurtnn, popisom-31. 3.-1971. godme u
prowtavanom ‘kraju- je ustanovljene 107.004 stanovnika. Dakfle postojaot je
veliki manjak (sl. 5). Zapadna Hercegovina je u ovom medupopisnom razdoblju
»izgubilac 75% prlrodnog prlrasta (23 943) ili 22 3‘“/0 0ud wkwpnog stamovmsfbva
1z 1971 godine:

' POSitO]e znatne ‘razlike u gublbku stanovmstva 1zmedu dvaJu razdonbl_)a
'pnoanatranog perioda. Od tkupno izgubljenog- stanovniStva. 62,1%/0.(14:953) -otipa~
da na razdoblje 1953-—1961. godine, 8.981 ili 37,9%0 na razdoblje 1962--1971.
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godine, 17) Osnovini uzrok ovakvom stanju le#i u iseljavanju stanovnidbva, koje
u_ovom krajuu ima diuzu tradiciju. Tedke ldrustveno-lgoxspodarske prilike u vre~
menu. IpOlSll]e rata jo§ viSe su intenzivirale proces migriranja, unutarnjeg i
vanjskog. Po relativhom obujmu vanjske migracije kraj zapadne Heroegovine
je jedan od-najtipiénijih podruéja u cijeloj zemlji. Zato ¢emo ovom obiﬂgezau
dmamnke stanovniStva nedto kasnije pokloniti viSe paZnje.

Dalkde spori porast ukupnog stanovnitva ili pad u nekim naseljima
proutavanog kraja — izravna je posljedica iseljavanja ili preseljavanja. Od-
noisno, brzi porast u razdoblju 1962—1971. i pored smanjenog prirodnog pri-
rasta, doSao jje kao posljedica smanjene stope iseljavanja.

Manjak stanovni§tva nije ravnom]erarn u svim dijelovima ofbradlrvanog
prostora (sl. 5).

Opcnna Ligtica, u kojoj su ukupan porast i prirodni prLrast stanovnistva bili
najvisi u- promatranom periodu, takode je imala apsolutno i relativno najveéi udio
u ukupnom manjku (23,5% ili 5.839 stanovnika). Manga[k stanovni§tva ove opéine w
razdoblju 1953—1971. godine je za 1,7 puta bio veéi od ukupnog porasta.

Posmatrajuéi relativne odnose, dobivamo znatno objektivniju sliku o »iz-

- gubljenom« stanovni§tvu, (pOJedlmh optina. U tom pogledu redoslijed opéina je
drugatiji itab. 8).

Tabela 8.

Pr1rod1no kretanje stano'vmstva zapadne Hercegovme 1952—1971, — u|d10 pmrodunog
'pmlravsta uukupnom porastu i mamiku :

Ule prirodnog . - Udio prirodnog Uku.p no

prir. & ukupnom  ° prir. u ukupnom L

- porastiu ~ manjku © 1953—1971.
o ' apsol.  u % apsol.  u % . apsol.  ‘u %
Citluk -~ - o 1.067 26,1 . 3012 - 739 - 4079 100
/Grude _ - . 299 5,8 4.826 942 5125 100:
Listica - 3.242 36,1 5.839 63,9 - 9.081 100°
Ljubuski S 2.083 26,9 5.699 73,1 7719 100°
"Ri);swﬁjre 1.317 22,3 4.621 7,9 5.938 100
Zapadna Hercegovina - » - - 8.008 234 - -23934 - 1766 ~ 31.942 - 100

Sve opcme su, dakle, u promatranom periodu gubile vehk1 dio prirodnog pri-
rasta. Ipak, opéina Grude sa 94,2% izgubljenog pfrnrodmag prirasta je vrlo karakte-
ristitna. Manjak stanovni$tva je 16,2% puta veéi od ukupnog poras/ca Ova opCina
je u razdoblju 1948-—1953. godme mgwblla cijeli prirodni prirast i dio demografske
mase.

Man]ajk stanovnistva kod drugih- opéina je, takode, visok, Posuije je imalo 35
puta manji porast od gubitka, Citluk 2,8 puta (u razdofbl,]u 1948—1961. ova opéinia
je izgubila cijeli prirodni prirast i dio demografske mase), Ljubuski 2,7 i Listica
1,7 puta.

17) vOVa)kvu nera.sz:eru manjka stanovni§tva ovog kraJva u dva promatrana
razdoblja, s obzirom da je u posljednjem (razdobilju relativno povoljnija s1tua<:1Ja
gubljenja stanovnistva intenzivinijom m1grac1jom, moze se ab]asn1t1 time Sto je ovaj
kraj veé-odavno 'tlplCan -emigracijski i ovaJ proces’ duze traje, nego u nekim dmuglm
podruéjima, .
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: -Analiza po naseljima pokazuje da su od ukupno 115 naselja 32 (27,8%) u pe-
riodu 1948—1971. godine izgubila cijeli prirodni pmralst i dio vkupne popu]lacuske
mase,

Veliki gubitak stanovnidtva u poslijeratnom periodu je najvagnije obi-
ljeje’ demografiskog razvitka zapadne Hercegovine. U vremenu od 18 godina
(1953—1971) cijeli kraj je izgubio preko 2/3 prirodnog prirasta. Mehani¢ko
(migraciono) kretanje kao masovna pojava bitna je determinanta ukupnog
kretanja. Efeloti. ovakog ruralnog eksodusa su veoma kompleksi (22, 672), Sto
¢e 1 buduénosti pokazati mepravilni razvitak. Vanjska migracija, ‘koja je
znatna, a dobrim dijelom je i definitivnog karaktfera, znagi irajan gubitak naj-
veteg dijela manjka stanovniftva ovog kraja tradicionalne emigracije. Ova
pojava, koja je pod izrazitim i gotovo iskljuéivim uticajem socio-elkonomskih
procesa i ¢inilaca, uvjetovala je velike poremeaje u biodinamici, stanovnistva.
Danafnje masovno »privremeno« iseljavanje, kao nastavak ovog- procesa, po-
kazat ée u skoroj buduénosti efekite nepravilnog demografiskog razvitka.

C. Strukturne karakteristike

StanovniStve po dobi i spolu— Izucavanje sastava stanov-
nistva po spolu i dobi, odnosno bioloske strukture, sa specifitnog socio-geo-
grafskog stanovidta ima vrlo veliku va¥nost. U ovim strukturama ogledaju
se drustvena i gospodarska Zbivanja, odnosno one su fiziologki okwviri m kojima
se obavlja i razvija drusStvena podjela rada, a s njom i geografski razmjestaj
stanovnistva (18, 84). Analizom dobnospolne strukture spoznat éemo promjene
i tendencije razvitka biolo§kih i gospodarskih obiljeZja stanovniStva, kao i
Ginioce koji ith uvjetuju. Dobno-spolna struktura je izvanredno vaZna za sa-
dadnji i buduéi demografski i ekonomski razvitak zemilje ili podrutja, jer iz
nje proizlaze kiljuéni kontingenti stanovni$tva kako za biolofku reprodukeiju,
tako i za formiranje radnog kontingenta.

Usporedimo 1i odnos broja muskaraca i %ena zapadne Herncegovine s onim
u Jugoslaviji i SR BiH, vidjet éemo da je on od oba (osobito od prvog) nepo-
voljniji (tab. 9). Ovakvo nepovoljno stanje uvjetovano je razlititim faktorima.
Spolna meravnoteZa u ovom ekonomski nerizvijenom kraju je suprotna od
ofekivanja, a uzrokovana kako prirodom, tako osobito drudtvenim faktorima i
procesima. Rijetko se dogada da je nepovoljna spolna struktura posljedica
prirodnog procesa, jjer se kod naSeg stanovniStva rada u prosjeku 6—7/o vise
mulke djece {23, 85).

Tabela 9. . : B

Brogcacm odnos muskaraca i Zena Jugoslavije, SR BiH i zapadne Hercegovme
1953—1971. godine

1953. 1961. 1971,
Jugoslavija 93,9. 95,1 . 96,8
SR BiH 94,7 95,3 95,9
Zapadna Hercegovina . 84,1 84,2 90,2

Stradanje muskaraca u ratovima, njihovo prosjedno kraée trajanje Zivota
i osobito iseljavanje (u kome su iskljutivo ucestvovali muskarci) — najvaZniji
su faktori koji su utjecali na ovakav spolni sastav stanovniStva prouéavanog
kraja. -
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Brc)] mquikog sbanovnistva posmatrano;m |per10du znatnije se’ povecaJo
u o‘dnosu na Zensko tek po\sljednyOJ ‘deceniji. Od ukupnog ‘stanoviidtva 1971
godine [47,4%0 oﬁqpa;da na mudkarce. Relativno smanjenje iseljavanja muska—
raca, odnosno ]a!ce ukljudivanje u emigraciju Zenskog istanovnlstva je na]—
vazniji faktor ove promjene. Ostali faktori (odlazak idi presel]avam]e naJkon
zavrsemka skodovan]a i sl.) nisu imali bitnijeg utjecaja. S
. - Promatrajuci |spec1|fncnu strukturu stanovnigtva zalpadne Hercegovme,
uocljiv \je weéi ]bI'OJ mulkog stanovniStva sve do starosti od 39 godina. Kod
omladine do 20 godina bilo je od ukupnog broja stanovnika 21,8% muskg
a21,1% Zenskog satanovmstva Od 20 do 30 godina broj muskhh je wve€i za
1, 30/0 (7,6:6,3). Med'u.tmrn, 1 starijim dobnim gkupmama sve’ vige se povecava
uduo zensko*g stanovnistva. Te’ razlike su osobifo izrazene u dobroj griipi 65 i
Vige godina \(na zensko s?tanovmsbvo ohpada 6 1% na musiko 3,9 oad quu[p«nog
stanovnidtva).

Zensko je stanovnis tvo za 8.528 brojnije u 1953, za 8.537 u 1961. i za 5.450
u 1971. godini; odnos je povoljmgu u razdofblyu 1961—1971. iako se u oba me-
dmpoplsna razdoblja rodilo vi§é muske djece. Ovakav odnos je-po ‘nekim’ prou-
caJvanprma re1dov1ta po;ava u gotovo svim Ekra]xevnrna naseg kria, a posljerdlca
je, prije svega, 1se13avan3e muske radne snage te veteg stradanja mudkaraca
u prosbo»m ratu (24, 705). Medutim, treba nagla&sm da se u’ razdoblju mmedu
dva. posljednja. popisa ukljutuje u iseljavanje i dobar dio ¥enske radne snage
¢ime - je ublaZena- razlika izmedu xmqu&kOIg i zenskog stanovniStva za 340/0
{1961—19171).. : S :

Dobna struktura dopunju]e demo.grafsku sliku i odrazava drustvena zbl—‘
vanja u nedavnoj prodlosti. Osim toga, lbulduce prom]ene u kretanyu s:tanov—
nigtva zavise u velikoj mjeri upravo od promyeuna dofbno-«spolne struktiire.

U dofbnOw strukturi proucavanog kra]a 0xpaza se relativno: malo dJece
obaulu. spolova od 0—4 godine, te muSkih i Fenskih od 25—29 godma .Ta. 01—
njenicd, na prvi pogﬁed zaxcwdu]e, all razbija i ranije stvorene predodzbe —
da it ovom kraju mi$ta tako dobro ne »uspijevac. kao \d]eca Manjak dJece
do 5 godlna je izravna posljedica smanjenog nataliteta (to se vidi i po tome
¥to dominira grupa od 5—9 godina). Manjak- muskih i Zenskih godilta 25—29
dijelom je posljedica rata i smanjenog poroda u prvim godinama nakon rata.
Velika dobno-spolna neravnoteZa u razredima 45—49 i vife godina, a zopomn]e
od 39 godina, pOJSJl]eldlca je navedenih :utJ»eca]a

Medwtlm ]eldna od najvaznijih deter»mmanth ovakvog dobno—\spo'lnog sa-
stava, uz bioloske i drustvene ¢inioce, jeste. kontihuirano- iseljavanje stanov-.
nigta ovog kraja. Djelovanje tih &inilaea je medusobno isprepleteno, ponekad
komplementarno, a ponekad sa suprotnim djelovanjem.

Stanovnistvo zapadne Hercegovine po odnosu -glavnih dobnih skupina-je:
milado (18, 87), jer mu je 40,4% (43.236) od ukupnog stanovni$tva milade od
20 godina. 49.346 stanovnika ili 46,2%0 pripada grupi zrelog, a 10.416 ili 13,4%0
starog stanovnistva (preko 60 godina). Medutim, iako-je- populacija- mlada,
udio mladog stanovniStva je relativno mizak, a starog dosta visok. Skupina
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20—59 godina ima velike rezerve za rad i fertilitet na]s(po.sobm]eg stanovni-
$tva |(¢ab 10)

Tarbela 10 - e e e - P . - . - - . . N —
Usporedm odnos glavnih dobnih skupina nstanovmstva Jugoslavue, SR B1H 1

R zapadne Hercegovine 1961—1971. godine u %"

. Za rad i ferti-

: Godina 0—14 15—64 v%i*;h_‘tet_ spos: st
. S i : : (15-50)
Jugoslavua 1961 28,6 - 63,4 7,9 49,6
o ERTTR 1971 36,4 . 55,37 .83 . 433
SR B1H S , .. 1981 386 519 35 . 490
: 1971 34,4 60,5 ° 5% - B17-
Zapadna Hercegovma o - -+ -1961 ©.31,3 . -589. . 98 " 1485 ‘
L 1971 .. 31,3 589 98 . 485 ..
’ i ' ’ (10)

" Usporediro li, medutim, dobnu strukturu stanovnistva zapa«dne Herce-
govine i1 dva posljednja popisa vidjet éemo promjene, a osobito henormalan raz-
vitak dobmih stabala. Okljastrenost muskih i Zenskih godina 40—50-u 1961. godi-
ni je izravna |p0151]e4d1ca dvaju ratova (kako u mehanitkom tako i u bioloSkom
smisli) i iseljavanja, osobito mudkaraca. Takoder, zapaZa se smanjen udio
godidta 15—20 uslijed smanjenog poroda za vrijeme posljednjeg rata. Medutim,
dobna piramida 1971. uz spomenuta obiljezja pokazuje jo§ neke. proijene.
Poveéanim natalitetom u poslijeratnom periodu povetan je udio miladih dobnih
skupina (0—4) u 1961, a uslijed smanjenog poroda u posljednjoj decemgl —
suZavia se-osnovica dolbnog stabla. Zato se'w buduéem razvitku stanovnistva
mo¥e obekivati jo§ jade smirivanje biodinamike, s jedne, odnosno demografsko
staren]e, s druge strane, stanovhistva zapadne Hercegovine.

: U uvjetima normalnog razvitka stanovniStva utjecaj poroda i pocmora
na strukturu po spolu je po- mten‘zntel'ﬂu podjednak, dok je dobna strukiura
pod znatno jadim utjecajem fertiliteta u $irem smislu. Proudavani kraj s tzv.

otvorenim stanovniStvom pokazuje nepravilan demografski razvitak. Mnoga
obiljeZja stanovniStva:su pod shaZnim utjecajem migracionih, odnosno emi-
gracionih kretanja. Iseljavanje radnog i fertilnog kontingenta sufava dotitne

dobne skupine i stvara tzv. krnje generacije u dobnom, sastavu. Odnosno, »ja-

tina promjena . spolno-dobnoj strukturi izazvanih migracijom, funkeija je

velidine tih migracija« (17, 197). S obzirom da se radi o kraju tradicionalne
emigracije, s naglaSenim definitivnim iseljavanjem, utjecaj ovog mehamtclkog

!kretanja na pmrodna obiljeZja je dugorodnog karaktera. Posljedice ovog pro-

cesa su smanjivanje stope mataliteta i broja radamja, stvaranje krnjih gene-

_racija i, s #im u vezi, usporavanje ili sman]qvan]e prnhva nov1(h narasta]a u

radnu dob.

Svakako; najnoviji masovan val »privremenog«iseljavanja stanovnistva
iz ovog kraja donijet ée nove posljedice u buduéem demografskom razvitku.

"Aktivnost i ‘gospodarska djelatnost — Udio aktivnog
stanovniStva u ukupnom u lproulcavanom .kraJu i uaporetdlbu sd ugos&av130m i SR
BiH pokazuje tablica 11,
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Tabela 11.

Udio (u %) aktivnog i uzdrzavanog stanovnistva, te osoba s osobnim prihodima u
ukupnom stamovni$tvu Jugoslavije, SR BiH i zapadne Hercegovine 1971. godine

Aktivno sta- Osobe s 0s0~ Uzdrzavano
novni§tvo bnim prihod. stanovnistvo
Jugoslavija k 434 5,9 50,7
SR BiH 37,0 4,0 59,0
Zapadna Hercegovina 41,1 2,2 56,7
N €25. +)
Smanjivanju udjela aktivnog (1953—. — 47,4%) odgovara poveéai;je
udjela izdrZavanog stanovni$tva (1953. —51,5%) i osoba s osobnim prihodima
(1958. — 1,1%0). Medu faktorima koji su wtjecali na ove promjene treba na-

vesti uz ostale, i produZeno §kolovanje djece i, na taj nain, njihovo kasnije
ukljucivanje u aktivan rad. Medutim, u ovom kraju specifitne agrarne pro-
izvodnje (duhan, povrée, vinova loza i dr.) stvaran udio stanovnidtva koje je
aktivno znatno je veéi. Stratum aktivnih u vrijeme sezone profiruje kategorija
pomaZu¢ih €lanova obitelji i marginalnih radnika u poljoprivredi. '
Aktivnost stanovniStva proutavanog kraja po spolu (tabela 12) ukazuje
na slabu ekonomsku razvijenost i strukturiranost proizvodnje. Zensko sta-
novni§tvo gotovo iskljudivo se mo¥e smatrati pomaZuéim &lanovima obiteiji.

Tabela 12, )
Mudko Zengko Ukup. akt. stanov.

1961. 1971. 1961. 1971. 1961. 1971.

Jugoslavija 64,6 64,0 35,4 36,0 49,0 43,4.
SR BiH - 55,0 52,0 24,0 23,0 39,0 37,0
Zapadna Hercegovina . 57,0 62,4 43,0 31,6 45,0 41,1

- (10 —25 —26—27)

Dok se udio ukupnog aktivnog stanovniitva promatranog kraja apso-
lutno i relativno smanjio, dotle se udio muskog stanovnistva u njermu poveéao,
a Zenskog — vidno smanjio. Visok udio Zenskog aktivnog stanovniStva u
ukupnom ukazuje na specifitan i vrlo tezak poloZaj %ene u seoskom gospo-
darstvu. ' ’

Medu ostala vazna ekonomska obiljeZja stanovni$tva, pored aktivnosti,
spada gospodarska djelatnost i grana, zanimanje i drugo. Struktura privrede
nekog podrutja dolazi izravno do izra¥aja preko ekonomske strukture stanov-
nidtva. Promjene u ovoj strukturi sastavni su dio procesa bpri‘vred‘noxg razvitka.

Promatrani kraj ima izrazite agrarne karakteristike i karakterizira ga
tipitna ekonomska nerazvijenost. To, pored ostalog, pokazuje veoma nepo-
voljan tip gospodarske strukture. Oko 2/3 aktivnog stanovnidtva bilo je 1971.
lgOIdine'uv primarnoj grupi gospodarskih djelatnosti, 3to je viSe od republi¢kog,
a osobito od jugoslavenskog prosjeka itab. 13).
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"Tabela 13.

Aktivno stanovnistvo Jugoslavije, SR BiH i zapadne Hercegovine po grupama u
djelatnosti 1971. m %

Alkt. -

osobe .
L Izvan : Tip ekon.
I, I III 3 na priv.
: djelat. rady strukture
u in.*)
Jugoslavija S 444 27,2 26,8 14 — CI—IT—1I1
SR BiH ’ 48,3 23,0 17,8 10,7 —_— I—II—111
Z. Hercegovina 51,8 6,6 10,1 1,1 30,1 I—-II—III
*) :Odnosi se samo ma.proutavani kraj. )
: (10—26)

. . Proulavani kraj ima znatno veéi udio aktivnog stanovni$tva u primar-
nom sektoru gospodarigkih djelatnosti nego $to to izneseni podatak izraZava.
Naime, veliki dio aktivnih osoba na privremenom radu u inozemstvu pripada
u stvari primarnom sektoru. MoZe se slobodno radunati, s obzirom na po-
datke prethodnog popisa, da primarnom sektoru pripada preko 2/3 ukupnog
aktivnog stanovmiltva. Iskljude 1i se jo§ opéinska sredidta, kao naselja s izvje-
snim centralnim funkcijama, agrarna obiljeZja kraja jo§ jate dolaze do izmra-
Zaja. Udio aktivnog stanovni$tva u sekundarnim i tercijarnim gospodarskim
djelatnostima mnogo je niZi od bosanskohercegovadkog, a osobito od jugosla-
venskog prosjeka. Izdvojimo li kvartarni sektor (tab. 14) gspodarskih djelatnosti
(8kolstvo, zdravstvo, kultura, financije, socijalno staranje i uprava) nepovolj-
nost ekonomske strukture ovog kraja je orc1g1edna, a agrarna obiljeZja jo§
jednom potvrdena :

Tabela 14.

Pregled udjela (%) aktivnog stanovnitva zapadne Hercegovine po grupama
gospodarske djelatnosti 1953, 1961. 1 1971. godine .

_ 1953. " 1961. 1971.%)
T 82,3 77,0 51,8
I , 7,2 10,0 6,6
III 5,3 5,8 6,1
v - — 3,4 : 3,9

Izvan dJelartnos’m 5,2 3,8 ‘ 1,1

% leru uzete u obzir osobe privremeno odsutne u inozemstvu, a ma njih otpada
30,5%- uaktlvno.g stanovmstva

Prom;ene e[konoszsnke strukture stanovniStva ovog kraja m razdoblju
1953—1961. igodine su neznatne, a u razdoblju 1961—1971. dip ove ‘strukture
poprima jo§ nepovoljnije obiljeje. Udio primarnog sektora je skoro nepro-
mijenjen, udio sekundarnog je opao, a udio tercijarnog je porastao i znaftno
je vi8i od sekundarnog. Takav tip ekonomske strukture karakterizira tipi¢no
nerazvijene sredine. Ovaj prosjek je po tipu ekonomske strukture sli¢an pro-
sjeku Kosova (I—I—TII), ali je po medusobnom odnosu mdjela triju gospo-
darskih grupa mnogo nepovoljniji (Kosovo -je imalo 1971. gdine ekonomsku -
strukturu: 52,6 — 20,9 — 23,7%). Samo 11 opéina Kosova je 1961. godine imalo
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veti udio aktivnog stanovni$tva u primarniom sektoru od prosjeka’zapadne
Hercegovine. Godine.1971. .samo ].exdna opcma «Kosova (Klina) imala jé-visi-udio
prnmarnog sekitora.

‘Usporedni -pregled ekonomske struktutre stanovmstva ‘zapadne Herce-
govine u tri popisa otkriva me samo nepovoljnost stanja, nego ukazuje na
dalji negativni trend razvitka ove strukture cijelog kraja i skreée paZnju na
intraprostorne razlike. Zato ekonomska politika buduéeg regionalnog razvitka
ovog kraja treba o tome-da povede raduna, pogotovo §to su udljive znatne kvax
litativne prmjene u nagatwnom smislu izmedu dvaju popisnih razdoblja.

U razdoblju 1953—1961. godine u svim opéinama, razwmljwo preovladava pri-
marni sektor djelatnosti. Opéina LiStica.. je - imala. -znatno. povoljniji - odnos u,dJela
aktivnog stanovniftva po grupama djelatnosti od ostalih Onpc:ma Ostale opéine imaju
jzrazito nepovoljan tip ekonomske strukture, slitan onoj kod najnerazvijenijih
opéina gpokraame Kosovo. Sekundarni i tercijarni su meznatno povecali u ovom raz-
doblju udio ‘u ulsupnom alktwnom stanovni¥tvu cijelog kraja. Medutnm, ud1o ovog
tsek1tora 34 opcl«nama erde i ’POSUJS,]e je (mann cnego 1953 god1ne ’

Velnke ‘prom]ienre u- gos&podarﬂsko; strukturi stanovniStva zapadne Herce-
govine karakteriziraju posljednje medupopisno razdoblje (1961—1971). Poja-
Canim zapoS§ljavanjem. u inozemstvu veliki dio -aktivnog stanovni§tva svih
opéina radi u drugim zeuljama. Imajuéi u vidu gospodarska obiljeZja prouda-
vanog kraja, prvenstveno je -vaZno konstatirati pad udljela sekundarnog sek-
tora -od: 10,0%0 u 1961. na 6,6% u 1971. godini. (Opéine Grude, Lijubugki i Po-
susje ‘imale su 1971. godine manji udio_ sekundarnog sektora nego u 1953
a Citluk, Listica i Ljubudki nego u 1961. godini). - _— -

~Razvitak tercijarnog sektora na ovom stupnju razvitka je’ veorna:ne=
povoljan, jer me obuhvata mnogo tzv. poslovno rentabilnih-djelatnosti-koje
treba da @€ine bit tercijarnog sektora. Porast udjela ovog sektora u proma-
tranom periodu u svim opéinama je kontinuiran (u cuelom kragu porasrtao je
od 5;3% u 1953. na 12,0% -u 1971. godini).-- :

Tmdvojimo 1i, medutim, iz ter013arn0|g sektora o Sirem smnslu ‘grupu kvar—
tarnih rd]@anOSh, mijenjaju se odnosi udjela gospodarskih grupa a time i
tip- ekonomske strukture, Na ovaj natin jo§ temeljitije otkrivamo nepovoljnost
go&podamkog sastava stanovni$tva zapadne Hercegovine. Udioc proizvodnog
stanovni¥tva u 8irem smislu se jo§ viSe smanjuje, iz ega se vidi da se radi
0 izrazito nerazvijenomkraju. Tip ekonomske strukture 1971. je sljedeéi:
I—HI—II—1IV (odnosno I — ITT — 11).18)

. Val Inasovne vanJ,ske migracije uzeo je, pored znatnog broja aktivnih iz
primarnog sektora, i jedan dio onih iz drwgllh sektora. Pozitivan efekat, zapo-
Sljavanja u inostranstvu odrazio se i na grupu aktivnog stanovni§tva van d]e-
latnosti- Udio ove grupe-se smanjio od 3,8%/s-(1961) na 1,1%0 (1971).- -

Iz pm}kaza evolucije gospodarske strukture stanovnidtva za(paldne Herce-
govine moZeme- zalkljumtl nda se radl 0 Lzrazﬂ:onm ltlpu agrarnqg kra].a, g1d]e €

19) 'I‘J(p etkomomske xs‘rmuikture 1961, godme bio jé sljedeti: I—II——III—IV
(I—III-—-—II) Nagnefpovoljnm tip ‘ekonomske- strukture u.cijelom promatranom - pe-
riodu pokazu.]e opcma Grude (1971, godine: I III —IV.—1II) a relativno.-nesto. po-,
volJmJi imale ‘st optine Citlulk (1971, god1ne I—II—III—1IV) i Listica (1971. go-
dme I-—-II—ILI—IV) zalhvalju]um prije sve:ga, vece«m‘ ud]dlu mudar»skog 1 mdu—
strijskog” stanovnidtva “(rFudmniel ‘boksita). ’ .
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najveéi -dio aktivnhog stanovni$tva bavi poljoprivredom (odnosno, gdje najveéi
dio ukupnog stanovnistva Zivi od poljoprivrede), dok je sekundarni proizvodni
sektor vrlo nerazvijen. U promatranom periodu, mada. se opéenito radi o ne-
razvijenom prostoru, uotljive su intraregionalne razlike. Opéina erde poka-
zuje najnepovoljniji tip gospodarske strukture, odnosno, na]nzraz1t1}a agrarna
obiljeZja, a opéina Listica ima najpovoljnije kretanje ekonomskog sastava sta-
novni§tva. Zapodljavanje u inozemstvu znatno smanjuje visSak agrarnog sta-
novniStva a ima i vellikog n,ntjeca]a na sve grupe gospodarskih djelatnosti. - "~ °

" Obradivani prostor je, kao $to'smo veé rekli, tipitan poljodjelski krag
Poljoprivreda je majvaZnije zanimanje aktivnog stanovniStva, odnosno u po-
ljoprivredi radi i od poljoprivrede je-uzdrZavan najveti dio ukupnog stanov-
niStva.. Stoga, ¢emo: razmodtriti, koliko nam podaci dozvoljavaju, kretan]e po—
130|prnvredn0ig lstanovnnstva u po;sma;tranom periodu (talbela. 15).

Tabela 15. .
Kretame udgnela polJopnerdnog u Lﬂkprmom srtanovmstvu zapadne Hercego'vme .
1953—1971. godine

Ukupno Poljoprivredno stanovni®tvo
i SN stanovaistvo - apsolutno . - Oy
1953. h ’ 89.996 ) 77.113 : 9
1961. 100.459 75.976 Lo 168
1971. . 107.004 75.244 71,4
(25 26, 27)

Ud1o podJopmvreidnoig stanorvnmsﬁva, iako vrlo 'vnsok sman]uue se i apso-
lutno i relativno. Smanjenje je znatno veée u posljednjem, medupopisnom raz-
doblju nego u razdoblju 1953—1961. godine (od ukupnog smanjenja u pro=
matranom periodu — 6,5%, na posljednju deceniju otpada 5,4%b). Medutim,
prosjek za zapadnu Hercegovinu je za 20,4% vi$i od prosjeka za Kosovo (1971).
Procesom vanjske migracije »odliva se« veliki dio nezaposlenog ili nedovoljno
uposlenog kraja. Pretvaranjem dijela ove migracije u definitivno iseljavanje
je, uz ostale. faktore, vaZzan ¢inilac sman]en]a udjefla vpohoiprwrednog sta-
novm&s’bva ) .

Postotak po[l]oprlvrednog stanommfstva je znatno vedi, nzdvounmo 1 opéin-=
ska srediSta ‘(_33'0/0),_, na Jednu i ‘ostala opéinska . naselja I(77%6), na drugu
stranu ' ' , . o

NaJne{povol,]mJe odnose u cijelom perlowdfu ;pdkazuue opéina Gmde I samo epéin-
sko srediste ima preko 2/3 poljoprivrednog stanovnigtva. Visi udio poljoprivrednog
stanovnistva od opcme Grude u pokrajini Kosovo ima samo opéina Klina.- Opéina
Citluk, takoze, ima’ velik’ postcxtak poljoprivrednog stanovnistva (pet oipcma Kosova
ima-veéi ‘postotak), dok su optine Ljubuski i PosuSje neSto ispod razine Sest naj-
agrarnm.h opéina Kosova, Opéina Liftica je imala najpovoljnije. odnose kretanja
ud]dla poljoprivrednog i ostalog stanovmstva od svih zaj vaidnohercegorvadkuh apéina
(otvarran]e bOIkns«1tno1g rudnika, blizina i pqgodna veza's Mostarom i dr.). Opcmska_

sredmsta, ‘osim Ligtice i Ljubuskog, imajiu takode agraran karakbter — s nésto ma-
njim postotkom- pol;o*pmvrednog staunovmstva od ostalih qpcmskvh nase!lja -

Da bismo dobili pravu slilku ra'sporeda udJnella po]goprlvrecdnog u 'u\ku[pnom
stanovni$tvu obradivanog kraja, i time istakli odlutujuce utjecaje kako pri-
rod' ' oisnove tako i dru$tvenih 'clmlaca treba. razmotriti situaciji po- nase-
._;.Najse Id]eﬂomlcno istra¥ivanje upuéuje na 1nterelsantnu povezanost ov1h
dinilaca. ; : - :
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38 ili 28,6% svih naselja zapadne Hercegovine su imali udio poljopriv-
rednog m ukupnom stanovni¥tvu od 90—99%/p (1961. god.). Ta naselja su smje-
Stena na najnepovoljnijim krikim i bezvodnim dijelovima obradivanog kraja.19)

97 naselja, ili 84,4% wsvih naselja imala su preko 50% poljoprivrednog stanov-
nigtva u ukupnom. Za naselja s manjim udjelom poljoprivrednog stanovnidtva opte-
nito se moZe reé¢i da su eékonomsko-geografski povoljnije smjestena. Blizina opéinskih
sredita, a osobito blizina Mostara i Capljine, s kojima postoje suvremene prometne
veze, uvjetovali su da opéine Cifluk i Ljubudki, a osobito Ligtica, imaju veéi broj
naselja s manjim postotkom poljoprivrednog stanovniftva od 50%. Gravitacijski
areal op¢inskih -sredista e vrlo malen (Liftica i Grude su i po ovome ekstremni
polovi ovog prostora). . .

StanovniStvo po Skolskoj spremi — U kompleksu proma-~
tranih demografskih, socijalnih i ekonomskih svojstava stanovni$tva vrlo je
vaZno, bar ukratko, razmotriti kulturnu razinu stanovnigtva. Ovo vrlo va¥no
obiljeZje svakog stanovniStva Sesto nam moZe objasniti i uzroke nekih drugih
osobina ili pojava. Utjecaj kulturne razine stanovnistva odra%ava se posredno
i neposredno u prosteru, te je zato kulturno-obrazovni nivo i uopée civilizacija,
kako kaZe I. Rubi¢ (28, 50) predmet geografije, odnosno kulturne geografije.

Da bismo ocijenili karakteristike pismenosti i $kolske spreme stanovni-
$tva zapadne Hercegovine, korisno je nadiniti usporedbu s Jugoslavijom ‘i
SR BiH (tabela 16). ’

Tabela 16.
Udio (%) nepismenog stanovnidtva starijeg od 10 godina u Jugoslaviji, SR BiH i
zapadnoj Hercegovini 1953, 1961. i 1971. godine

1953. - 1953. 1971.

Jugoslavija 25,4 ' 19,7 15,2

SR Bosna i Hercegovina ] " 40,1 32,5 22,7

Zapadna Hercegovina 50,0 35,2 25,3
' (26, 15, 27)

Prougavani kraj je po udjelu nepismenih u mmnogo nepovoljnijoj situaciji
- od Jugoslavije, dok je prosjek Republike samo nefto ni%. Obrazovna razina
je ne$to povoljnija od one u SP Kosovu. Svaki Zebvrti stanovnik zapadne
Hercegovine (25,3%0) stariji od 10 godina je nepismen. Iako se ovo obiljeje
u promatranom periodu znatno popravilo, problemi koji proizlaze iz ovakvog
stanja bili su i ostaju brojni i tedki.
Veliki je nesrazmjer medu muskim i Zenskim nepismenim stanovni§tvom.
Od ukupnog broja nepismenih (27.385) tri Eetvrtine ili 21.633 (79,0%) otpada
na Zene. Broj ukupno nepismenih se u 1971, godini dosta smanijio, ali se udio
Zenskog nepismenog stanovni$tva relativno poveéao. Od ukupno 21.521 nepi-
smenih osoba starijih od 10 godina (1971) na Zenske otpada 17.394 ili 80,8%o.
Iseljavanje, uz ostale faktore, uvjetovalo je ovu pojavu. Visok udio nepisme-
nih, osobito Zenskih, ukazuje na izrazitu mnerazvijenost obradivanog kraja.
Znatno veéa paznja poklanja se $kolovanju muske djece. '

. .19 Opéina Cithilk 1 ovoj grupi ima 8 maselja, Grude 3, Listica 6, Lijubuskj 10, i
Posusje 6. Selo Vutipolje u opéini Posusje imalo je 999/ poljoprivrednog stanovnigtva
(1961. godine), Lipno (Ljubuski) 970/, BlaZeviéi (Grude) 97¢/o, M. ‘Ogradenik (Citlurk)
969/9, 2 Bukovo (Ligtica 949/,. :
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_ Promatramo li pismenost po dobnim skupinama, situacija je znatmo po-
voljnija, a udio mladih nepismenih naglo opada. I dalje ostaje najweéi udio
nepismenih me@u zrelim, odnosno radno sposobnim stanovnidtvom.

Osobe starije od 10 godina koje su osim osnovne zavrsile jo§ neku Skolu
-— imaju u pet proudavanih opéina udio od 7,8%/¢ (1971). Izrazito je veéi dio

medu njima muskog nego Zenskog stanovnistva.

U uvjetima wrlo nepovoljne strukture kolske spreme ofituje se izrazita
nerazvijenost ovog kraja. Nerazvijeni proizvodni sekitor pospjeSuje migriranje
kvalificiranih osoba. Skolovanje ili iseljavanje su svojevrsna alternativa mila-~
dog stanovni$tva ovog podrudja u posljednjih 10—15 godina. Naime, iako se
broj onih koji se Skoluju stalno povetavao (broj Zenskih takoder je rastao),
mali broj se po zavretku Skolovanja mogao zaposliti u svom kraju. Jedino
je kvartarni sektor zapo$ljavao znatan dio onih koji su se uopée mogli za-
posliti.

Stanovn'lstvo prema nacxonalnom sas'tavu —_ Jedno od
sa;stav U ovom tkraJu Zivi LSkLl]lLCIVO stanovnistvo hrvatske namdnostl Od
ukuwpnog stanovni§tva na vaate otpada 97,7/0 dok na druge jugoslavenske i
ostale narodnosti otpada samo 2,3% (1971. godine). Daklle, ovo je etnitki jedan
od najhomogenijih prostora, kako po udjelu jednog maroda tako i-po udjelu

]ugaslovenﬂkllh naroda (99,7%) u ukupnom stanovni$tvu ne samo u BiH nego
i m Jugoslavigi.

Specifitan historijsko-geografski poloZaj ovog kraja (dugo graniéni pro-
stor izmedu Turske i Mletatke Republike, a kasnije i Austro-ugarske) imao
je utjecaja i na razvitak nacionalne strukture. Iako su u ovom prostoru pri-

sutni brojni tragovi stare naseljenosti, mtenzwnLJa naseljavanja kara;kterlzn'a
relativno noviji period.

S porastom vaZnosti poljodjelstva intenzivira se naséljavanje, odnosno
preseljavan.,]e iz sudjednih brdskih i stodarskih xproxstbra Zbog toga bi bilo
vazno i interesantno dublje istraziti proces imigracije u ovaj prostor. Podrugje
siromasnijeg dijela stodarske dalmatinske zagore je, po mnogim indikacijama,
snabdijevalo novim stanovnicima susjedne poljske ravni Zapadnog dijela Niske
Hercegovine. Neka manja istraZzivanja u-opéini Ljubuski su pokazala da je
pretezan broj danaSnjih rodova porn;ekzlom iz na3lb£l1z1h 111 neSto udaljenijih
naselja susjedne Dalmacije (16, 129).

"Sastav stanovni§tva zapadne Hercegovine pokazuje tabela 17.

Tabeta- 17.

Stanovnidtvio 'zapadne Hercegovine, Hercegovine i SR BilH po marodnosti
1971. godine (u ‘%)

. oo Hrvati Muslimani-. Scbi . iOstali . Ukupno
SR BiH 20,6 39,7 37,3 2,4 100
Hercegovina . 61,0 16,9 20,4 1,7 100
Zapadna Hercegovina 977 ’ 1,6 S04 0,3 100

' 27

S obzirom na -udio glavne grupe; nacionalni sastav prou¢avanog kraja se
nije promijenio u dva posljednja popisa stanovniStva (tabela 18). Medutiim,
udio ostalih dviju grupa se ‘izmijenio.~Néznatno se smanjio udio Srba u
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ukupnom stanovni$tvu, a olekivati je ‘bilo %o se povetao udio Muslimana.
S druge strane, smanjen je udic onih koji se nisu Tnacionalno izjasnili.
Tabela 18, N

Kretanje broja i u:djela»(%),vrpoj.édi-nih'haro_-c_lno‘spi u .wk"upnom_'stamovmiéhvu zapadne
Hercegovine 1961. i ‘1971.. godine

_ 1961. god. } 1971, god.
: _ apsolutno ~ w%_  apsolutno _ u%
— Hrvati . 97.823 A 104.082 9T
— Muslimani ' © 897 - 08 - 2.503 1,6
— Srbi o : 839 0,8 -~ - 506 0,4
— Ostali - - .. 800 . .07 . : 357 .03
Ukupno: - . 100459 . 1000 - 106.998 100,0

Ako promotrimo prostorni razmje§taj pojedinih narodnosti u prouda-
vanom kraju, vidjet éemo da je udio stanovnidtva hrvatske narodnosti ne$to
veéi u SZ dijelu prostora zapadne Hercegovine (opéine Posusje i Grude).
Op¢ina Grude ujedno je, po udjelu Hrvata u ukupnom stanovni§tvu, na prvom
mjestu u Jugoslaviji (99,5% u 1971. godini). JI dio (opéine Lidtica, Citluk i Lju-
bulki) imaju ne§to manji udio stanovni§tva hrvatske narodnosti, odnosno veéi
udio ostalih jugoslavenskih naroda. Ovakav nacionalni sastav ‘uvjetovan je,
uz ostale faktore, historijskim zbivanjima, a osobito turskim utjecajima.

Muslimansko stanovni§tvo, koga doduSe ima malo, Zivi iskljuéivo u na-
seljima koja imaju gradski karakter. Muslimana jeé najvige u ‘Ljubuskom i
Citluku. Promjene u udjelu ove narodnosti 1961—1971. godine su, prema ode-
kivanju, znatne. Relativno poveéanje je dvostruko, a rezultat je smanjenja
udjela grupe stanovnidtva koje se popisom 1961. godine nije nacionalno izja-
snilo i koje se izjasnilo kao pripadnici drugih narodnosti. Postotak Musli-
mana se poveCao. u svim opéinama gdje Zive,osim u Citluku. Osobito wvelike
promjene u tom pogledu desile su se kod stanovni$tva opéine Ljubuski, u
kojoj Zzivi 82,8% svih Muslimana- zapadne Hercegovine. ‘Ljubuski je; ujedno,
jedina prou€avana opéina gdje se udio Hrvata u promatranom periodu smangjio.

Udio stanovniStva srpske narodnosti, koje takode Zivi ‘u gradskim sre-
diStimia, smanjio se sa 0,8%0 (1961. godine) na 0,4% (1971. god.). Do smanjenja
udjela ove narodnostidoslo je u svim opéinama. Stanovniitvo srpske narodnotti
(kao i muslimansko) %ivi u veéem broju u JI (82,3%) nego u SZ ((17,2%/6) -dijelu
proutavanog prostora. Takav razmjestaj je posltjedica kako historijskih pri-
lika, tako i veéeg zapo§ljavanja (osobito poslije rata) kvalificiranog osoblja
srpske narodnosti u opéinskim centrima ‘(prete¥no u nekim tercijarnim slug-
bama). T

Udio ostalih jugoslovenskih naroda i ostalih narodnosti je u 1971. godini
neznatan. ’ o . .

IstraZivanje porijekla i tokova naseljavanja ovog macionalno vrlo ho-
‘mogenog prostora i utjecaja druSveno-historijskih, politikih i drugih prilika
na naseljavanje i uopée dinamiku stanovmidtva zapadne Hercegovine — bilo
bi vrlo interesantno i znanstveno korisno. Time bi ujedno istakli i atvrdili
sli¢nosti, razlike, medusobne veze i sl. kako unutar Hercegovine tako i u
odnosu na susjedni dalmatinski i bosanski prostor. ' R
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Zapadna Hercegovina je veé duZe vremena tipi¢no podrutje s tzv. otvo-
renim stanovniStvom. Zato bi, osim biolo§kog, bilo veoma znacajno prouciti
obiljeZja mehanitkog kretanja: Poslijeratni period karakterizira osobito snana
prostorna dinamika. Po karakteru, obujmu i prostornoj udaljenosti jasno se
izdvajaju dva razdoblja. Odmah poslije rata proces wkolonizacije« zahvatio
je-djelomitno i ovaj kraj {29, 242). Odlazak na sezonske radove u Vojvodinu
i Slavoniju bio je znatno karakteristi¢niji i obimniji. Medutim, proces vanjske
migracije — koja u ovom kraju ima znatno duZu tradiciju nego u ostalim
dijelovima SR BiH — takode je bio veoma intenzivam, a imao je ilegalni ka-
rakter. Nije zbog svega ovog tudno 3to je porast ukupnog stanovni§ta bio
veoma spor. Vanjske migracije posljednjih 10—I15 godina imaju drugatiji ka-
rakter i utjecaj na demografski i socijalno-ekonomski razvitak. Legaliziranje
odlaska u inozemstvo olaksalo je realiziranje motivacija, pa je zapadna Herce-
govina od tradicionalnog podrudja iseljavanja postala u reltivnom smisly jedno
od najja¢ih podrugja privremene emigracije u Jugoslaviji (30, 87). Zato mo-
%Yemo reéi da su migraciona kretanja majvaZnija determinanta demografskog
razvitka zapadne Hercegovine u poslijeratnom periodu.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Zapadna Hercegovina ne predstavija posebnu prirodnu regiju, a naziv
podrazumijeva sjeverozapadni dio Submediteranske Niske Hercegovine, odno-
sno prostor ‘kon obuhvaéaju opéine Citluk, Grude, Liltica, Ljubulki i Po-
sulje.

Kraj karakterizira dosta jednostavan i relativno nizak reljef (350—700 m)
uokviren viim planinskim reljefom sa SI, S i SZ {(Cabulja, Cvrsnica, Vran,
Lip planina, Zavelim i dr.) i JZ (ST padine Biokova i Riliéa). Prema JI teren
je -otvoren, a probija ga tramsverzalni tok Neretve.

Znatno povoljniji prirodni uvjeti od susjednog prostora (otvorenost pre-
ma donjoj Neretvi, konfiguracija zemiljidta, povoljnija klima, neSto viSe plod-
nog zemljidta i povoljnije hidrografske prilike) bili su predu\n}etl rane i re-
lativno dobre naseljenosti.

Specifitan historijsko-geografski poloZaj (ovaj kraj imao je ulogu kra-
jine) jedan je od vaZnih faktora, koji je — uz prirodne uvjete — imao jak
utjecaj na maseljavanje, sastav i druga obiljeZja dinamike stanovni§tva. Tra-
govi pro¥losti se i danas opaZaju.

Razvojem poljodjelstva je rastao broj stanovnika, a Skrta prirodna osnova
nije mogla pruZiti egzistencijalne potrebe.

Danas je kraj zapadne Hercegovine sa preko 77 stanovnika po km? jedan
od najguste naseljenih krikih prostora u Jugoslaviji. Zbog medostatka obra-
divih povriina, ovo je ujedno jedan od agrarno najprenaputenijih krajeva nase
zemlje (351 poljoprivredni stanovnik po km? ratarskih povrdina). Zivot je u
ovakvim uvjetima ograniten. Egzistencijalne potrebe prisilile su ljude na ise-—
ljavanje, a ovaj proces dugo i konstantno traje. Posljedice toga ogledaju se
u neskladu prirodnog i popisima utvrdenog broja stanovnika.

Ovaj tipitni emigracijski kraj s dosta dugo visokom stopom prn*o:dno«g
prirasta — imao je porast ukupnog stanovni$tva u periodu od 1948—1971. go-
dine samo 8,9%. Oko 3/4 (73,1%0) od tog porasta otpada na razdoblije od
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1961—1971. godine. Sva naselja karakterizira slabi porast ili pad stanovnittva,
jer 37,8% od ukupnog poslijeratnog porasta otpada na pet optinskih sredista.

Prirodno kretanje karakterizira visoka stopa poroda sve do 1965. go-
‘dine i dosta niska stopa pomora od 1958. do 1971. godine (ispod 8 promila).
Veliko smanjivanje nataliteta u cijelom kraju nastupa poslije 1965. godine, a
s tim i prirodnog prirasta. Smanjeni ratni prira¥taj kao i pojatano poslije-
ratno iseljavanje su glavni razlozi za ovakvu pojavu.

Prirodno kretanjé i popisom ustanovljeni broj stanovnika zapadne Her-
cegovine ukazuje na veliki manjak. U periodu 1953—1971. godine manjak je
iznosio 23.934 stanovnika ili 22,3%6 od ukupnog stanovnistva u 1971. godini.
‘Cijeli kraj je izgubio preko tri &etvrtine (76,6%) vrijednosti svog prirodnog
prirasta (opéina ‘Grude je izgubila tak 94,2%/, odnosno imala je 16,2 puta veéi
manjak od ukupnog porasta). Veéi dio ukupnog manjka (62,1%) otpada na
razdoblje od 1953—1971, a manji na razdoblje smanjenog prirodnog prirasta
i najveceg ukupnog porasta stanovni§tva ovog kraja (1961—1971).

Strukturna obiljezja stanovnidtva su, takoder, pod jakim utjecajem migra-
cionih kretanja. DoduSe, udio mukog stanovni$tva u ukupnom se stalno po-
vetavao u periodu od 1953—1971. godine, ali je porast znatno veéi u posljed-
njem medupopisnom razdoblju. To je posljedica kako smanjenog iseljavanija
tako i jateg ukljuéivanja Zenskog stanovniftva m emigraciju.

Visoki natalitet daje stanovnidtvu zapadne Hercegovine odlike mladog
stanovniStva. I kod ovog obiljeZja vefe promjene su vezane za razdoblje
1961—1971. godine. Udio izdrfavanog stanovni$tva je ostao visok. Medutim,
specifitan karakiter privrede donekle ublaZava ovu situaciju. Udio poljopriv-
rednog stanovnidtva je 71,4% a izuzmu li se optinska srediSta, on je znatno
‘veéi (79,4%). Zato nije Sudno $to je u ovakvim fprilikama svaki etvrti sta-
novnik (25,3%) stariji od 10 godina nepismen. Ali to je znatan napredak u
odnosu na 1953. godinu, kada je polovica stanovni$tva starijeg od 10 godina
bila nepismena. Izrazitu nerazvijenost potvrduje Sinjenica da na Zensko sta-
novni$tvo otpada 80,8%0 mkupno nepismenih (1961. godine taj postotak je iznosio
79,0°0). Samo 2,8% (1961. godine) stanovnika starijih od 10 godina pored
osnovne zavr§ilo je jo§ neku Skolu.

Po nacionalnom sastavu kraj zapadne Hercegovme je jedan od najhomeo-
genijih u Jugoslaviji, bilo da se radi o udjelu jednog naroda (97, 70/¢) &ine
Hrvati), ili o udjelu jugoslavenskih naroda u ukupnom stanovnidsvu (99,7%o).
Relativno veée promjene biljeZi novi popis (udio Muslimana se poveéao u
odnosu na 1961. od 0,8°/0 na 1,6% a udio ostalih se smanjio od 1,5%0 na 0,7%o).
'SZ dio proudavanog prostora je macionalno homogeniji od JI dijela. '

. Demografski razvitak stanovniitva zapadne Hercegovine pod jakim je
utjecajem re samo prirodne nego i mehanidke dinamike. Dosta dugi proces
iseljavania preiteszmo mu&karaca, uz ostale drustvene faktore, remetio je nor-
malan razvitak’ komponenti prirodnog kretanja, a to je ‘dalje’imalo odraza ma
strukturna obiljeZja. U tom pogledu suvremena prostorna pokretljivost pre-
teZno’ eksternog karaktera i kauzalno-posljediéni utjecaj tog procesa na de-
mografgka :obiljeZja i razv1tak stanovniStva ovog kraja — zaslu#uju posebnu
paznju.

Zapadna Hercegovina je u relativnom smislu najintenzivnije efm1grac1JSlko
ipodrudje’ u Jugoslaviji. Svaki sedmi stanovnik je izvan granica nase zeilje.
Stopa  vafijske migracije (13, 3"/0) je znatno iznad prosjeka za Hercegovinit
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(5,8%0), SR Hrvatsku (5,2%0), a osobito iznad prosjeka stope za BiH (3,7%)
i Jugoeslaviju (3,3%). Dosta je naselja sa stopom wanjske migracije i do 25%.
Proces privremenog iseljavanja zahvatio je cijelu demografsku masu i sve
strukture.

Na svakog zaposlenog u drutvenom sektoru dolazi vife od trojice zapo-
slenih u inozemstviu (u op€ini Grude preko &etiri petine svih zaposlenih na-
lazi se u inozemstvu). Svaki drugi stanovnik iz dobne skupine 20—29 ili svaki
treéi iz skupine 30—39 godina je u nekoj stranoj zemiji.

U vanjskoj migraciji uéestvuje preteZno muska radna snaga (70%), a
jacte ukljuCivanje Zena dolazi tek poslije 1966. godine.

Medu privremenim iseljenicima glavnina je aktivnih (94,4%), dok je
ukljudivanje izdrZavanih osoba uodljivo tek u ndjnovijem razdoblju. 31%/¢ od
ukupno aktivnog stanovnistva zapadne Hercegovine (svaki treéi aktivni mu-
Skarac i svaka peta akfivna Zema) radi i boravi u drugoj zemlji.

Sasvim je razumljivo da je medu vanjskim migrantima najveéi broj iz
seoskih naselja, odnosno migranata koji su prije odlaska bili poljoprivrednici
(80,8%0). Medutim, odlaze i kvalificirani radnieci. U inozemstvu radi 80 osoba
koje imaju visokoSkolsko obrazovanje (1961. godine cijeli kraj je imao 142
osobe s visokom Skolskom spremom).

Proces stalnog, odnosn privremeng iseljavanja dosta dugo iraje. Ali,
najjaci val je zabiljeZen u vremenu od 1968—1971. godine, kada je na rad a
druge zemlje otiSao majveéi broj (71,1%) od ukupnog broja. Predratno i po-
slijeratno emigriranje, sa stanovni$tva uzroka i posljedica u odnosu na suvre-
.meno legalno emigriranje, kao i s obzirom na iseljenitke pravee, ima znatnih
razlika.

Danasnja vanjska migracija orijentirana je prvenstveno na razvijemije
evropske zemlje (89%/0), dok je udio izvanevropskih zemalja, takode, relativno
.visok. Zapadna Njematka je glavno odredi§te zapo$ljavanja u inozemstvu
(82% od ukupno zaposlenih u stranim zemljama ili 92,6%/ od ukupne vanjske
migracije iz ovog kraja u evropske zemilje). Masovnije emigriranje u ovu
zemlju zapotelo je ranije nego u ostale zapadnoevropske zemlje. Zapadna
Hercegovina je u vremenu od 1965—1968. godine imala 22,9% svih zaposlenih
u ovoj zemilji iz SR BiH. Opéina Ljubudki je imala 2.087 otiflih u ovom raz-
doblju u SR Njemacku, $to je predstavljalo 8% migranata Republike, odnosno
osam puta viSe nego iz SR Crne Gore zaposlenih u SR Njemadkoj.

Iseljavanje u vanevropske zemlje po udjelu u ukupnom broju vanjskih
migranata (11%) dolazi odmah iza Zapadne Njemadke. Australija je po broju
useljenika iz ovog kraja (43,6%0 od ukupne vanevropske migracije) znatno ispred
SAD i Kanade. .

‘Ovako intenzivna i obimna emigracija prvenstveno je ekonomski uvje-
tovana. Zapadna Hercegovina je ekonomski nerazvijeno podrucje, koje je po
mnogim karakteristikama sli¢no stupnju razvitka SP Kosovo ili njenim naj-
nerazvijenijim opéinama. Svaki dvadeset peti stanovnik ovog kraja je za-
poslen. Opéina Grude ima 2,8% zaposlenih od ukupnog stanovni$tva. Medu-
tim, ekonomiskim razlozima ne moZe se u potpunosti odgovoriti na uzroke ovako
masovnog iseljavanja. Naime, opéine sa sliénim ili jo§ nepovoljnijim prirodnim
uvjetima ili ekonomskim pokazateljima u Hercegovini — uestvuju s nez-
natnim brojem svog stanovni$tva u vanjskim migracijama.

Posljedica zaposljavanja i boravka u stranim zemljama su razli¢ite, kako
po intenzitetu tako i prostorno i vremenski. Definitivno iseljavanje, odnosno
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pretvaranje privremenog u stalno odsustvo — najvaZnija je komponenta me-~
hanitkog Kretanja koje izravno utjete na poremetaje u prirodnom kretanju
stanovniStva svih pet opéina zapadne Hercegovine. S tim je u wezi spori po-
rast ukupnog istanovni§tva, odnosno veliki gubitdk stanovni§tva u poslijeratnom
perlodu

. Mislimo da specnflcan karakiter novijeg privremenog iseljavanja sakriva
stvarno stanje kada se radi o pretvaranju privremenog u definitivno iselja-
wanje. Naime, cijeli kraj, a i sve opéine posebno, izgubio je mnogo wvise sta-
novnika u apsolutnom i relativhom smislu u razdoblju 1953—1961. nego u
razdoblju 1962—1971. godine. Posljednje razdoblje karakterizirano je najveéim
porastom ukupnog stanovnidtva ovog kraja, riajjaséom vanjskom migracijom,
a istovremeno znatnije smanjenim prirodnim prirastom. Novijim uvjetima za~
posljavanja u inozemstvu stvorene su znatno elastiénije moguénosti za "donio-
Senje odluke ukesnika emigracije. Zato je vrlo teSko ocijeniti koliko najnoviji
masovan val. privremenog iseljavanja krije u sebi stalnih 1saljenluka De facto
ide iure Sanse za odluc¢ivanje su znatno povoljnije. To zavisi od mnogo faktora,
pa su, kako smo vidjeli na nekim primjerima, @natne razlike — kako medu
pojedincima ili igrupama tako i odredenim dijelovima jednog prostora.
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. : SUMMARY
POPULATION OF WEST HERZEGOVINA BETWEEN 1948. AND 1971.

' Supplement to the knowledge of demogeography economic undeveloped district
ANTE MARKOTIC

West Herzegovina does not represent an extra mnatural region and it includes
north-west, predominatly rocky one, part of Submediterranean Low Hercegovina
(direct backing of Makarska or Biokovo—Rili¢ seaside between Neretva on east,
Cabulja, Cvrsnica, Vran, Lip montain and Zavelim on north, north-east and north-
-west). : :

This district with more than 77 inhabitants on a square kilomefre is one of
the most populated parts of a wide Dinara rocky soil. Due to rocky charasteristics,
better to say due to the missing of tillable ground, the agrarian ovenpopulation is
pretty large (351 agricultural inhabitants at 100 hectares of agricultural suface). ..

Besides the natural movement the emigration of population has a pretty strong
influence to the demographic development of this district during the postwar period.
As a consequence of this we have an abnormal development of demographic mass,
it means a big disharmony between the natural number of inhabitans and number
which was established by taking of census. Although the natural increasing il
1965, was pretty high the total population increased for only 8,9% during the period
1948—1971. The whole district lost 76;6% of value of its matural increasing (in the
same period the commune Grude lost 94,2%, it means that this commune had a
deficit 16,2 times larger than fhe total increasing). The larger part of the total
deficit (62,1%) the district lost in period between 1953. and 1960.

Structural - characteristics of population in West Hezegovina confirm the

expressive economic undeveloped sate. The part of agricultural in the total popu-
lation amounts 71,4% and if we exclude the communal centres the percent is rather
higher (80%). One of the four inhabitans having more than 10 years is flliterats
(80,8% od illiterates ire female). Secondary and third-rate sectors of activity are
pretty undeveloped and employ a small number of active persons. :
; In a relative sense West Herzegovina is the most intensive emigration territory
in Yugoslavia. The process of emigration started by the end of 19 th century and
it is lasting upto the present days. Meanwhile, the modern wave of employing abroad
(1960—1971) has no similar example in past. Every 5 th or 7 th inhabitant.from
this district with the traditional emigration is in some other country; it is, on one
person employed in this confry there are four persons emplyed abroad. Or, we
can say that every third active inhabitant from west Herzegovina is out of Yu-
goslav frontiens. Mostly young male persons take part in this migraftion but in
recent times we have the increased emigration of female working labour.

Todays temporary emigration is mainly orientated to European countries in
distinction from the pre-war and first postwar period when the ovenseas comtries
had a priority. Today Wwe have 89% of thé employed in the countries of West
Europe and 11% in the countries out of Europe from this district. West Germany
employs 82% of the total number of migrants abroad.

. The definitive emijgration aut of country is the most important reason for
losing of a larger nmumber of inhabitants of west Herzegovina Migrants going for
ever mainly choose the overseas contries {(Australia, USA, Canada etc) folowing
was of pre-war emigration. The new legal temporary emigration fo working
labour leads to a large mumber ot the definitive emigrants. The conversion of a
temporary emigration to a permanent one is pretty facilitated today (intermational
fluctation. of the market of working labour, .disharmony of natural movement. of
population and economical neads-in developed countries and more elastic imigration
policy etc,). Beisdes the other factors, the pre-war and postwar overseas emigration
has a larger influemce to the comversion of temporary to a permanent emigration
of migrants from this district (invitation of relations, friends, ecquaintances,
wedding etv either directly from native district or from some other country) Through
this lomg ago established mbridge« the increasing of the number of permanent emi-
grants constantly flow, expecially. in’ the recent times.
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RADNICI I1Z SR BOSNE I HERCEGOVINE U SR NJEMACKOJ
u razdoblju od 1965-—1968. godine®) -

PRILOG POZNAVANJU MIGRACIONIH PROCESA
SULEJMAN BAKARSIC, NOVAK ZUBIC

Posto su Bosna i Hercegovina privredno nedovoljno razvijeno podrucdje,
koje nije u stanju da uposli svu raspoloZivu radnu snagu ekonomske migra-
cije, privremeno zaposljavanje u inostranstvu je veé duZe vremena. prisutna
pojava. U ovoj republici proces odlaska na privremeni rad u inostranstvo je
primjetno invenzivan i po tome ova republika, uz Hrvatsku, spada u red
najjaéih emigracijskih podruéja Jugoslavije.

Prema podacima diplomatskih predstavni§tava SR Njematke u Jugosla-
viji, u periodu od 1965. do 1968. godine iz Bosne i Hercegovine otislo je 6.063
radnika, odnosno u svemu 26.420 radnika ili 5,4"/e zaposlenih u 1968. godini u
republici, Medutim, sigurno se zna da je broj jugoslovenskih, pa tako i bo-
sansko-hercegova¢kih radnika u Saveznoj Republici Njemackoj, kao i u osta-
lim zemljama zapadne Evrope, veéi od onoga Sto je registrovan u sluzbenim
organizacijama.

SloZeni proces ekonomskih migracija u Bosni i Hercegovini posebno je
izra’en u veoma nejednakom ude$éu broja migranata iz pojedinih krajeva,
odnosno opstina. Neke medu njima poznate su kao tradicionalna podrudja ise-
ljavanja u inostranstvo. To se, na prvom mjestu, odnosi na jugozapadnu Bosnu
i zapadnu Hercegovinu. Medutim, od polovine Sezdesetih godina, zaposlenje u
inostranstvu sve viSe tra%e i radnici s podrudja sjeverne, a naroé¢ito sjevero-
zapadne Bosne, a u jo$ jatoj mjeri radnici iz vetih gradskih srediSta: Sarajeva,
Mostara, Tuzle, Zenice i Banjaluke Znadajno je da je proces odlaska na
privremeni rad u inostranstvo, mada ponegdje u manjem obimu, zahvatio sve
krajeve republike,

Najveéi broj oti§lih radnika je iz opStine Livno (3.214), zatim (sa preko
1000 radnika) iz opStina Sarajevo, Listica, Mostar, Banja Luka i Citluk, a naj-
manje iz nekih op$tina istotne Bosne, prvenstveno iz opStina: Sokolac, Han-Pi-
jesak, Olovo, Sekoviéi i Trnovo. U odnosu na ukupan broj zaposlenih, najveéi
udio otislih na privremeni rad imaju op$tina Duvno i Grude. Op§tine Posusje,
Ljubuski i Citluk imaju veéi broj privremeno ‘zaposlenih u inostranstvu nego

¥) Ovaj napis predstavlja saradnitki prilog istrazivatkog projekta Instituta za
geografiju Sveudilita u Zagrebu o jugoslovenskim radnicima u SR Njemaékoj,
&ji su rezultati objavljeni u djelu Ivo Bauti¢, Porijeklo i struktura radnika iz
Jugoslavije u SR Njemadkoj; Zagreb, 1970.

105



Sto imaju zaposlenih u Jugoslaviji. Osnovni uzroci iseljavanja iz zapadnoherce-
govackih, a u neSto manjoj mjeri, i zapadnobosanskih opitina proistite iz ve-
likog priliva slobodne radne snage, $to je posljedica velikog’ prirodnog prira-
Staja i stalne agrarne prenaseljenosti ovog izrazito kratkog kraja i njegove -
izraZene nerazvijenosti u sekundarnim i tercijernim djelatnostima. Navédene
opstine spadaju u red privredno najnerazvijenijih u republici, u njima je
najniZi narodni dohodak po glavi stanovnika (24685 din. 1961. godine), naj-
manji je udio zaposlemh u odnosu na ukupno stanovnistvo (2—10%5 1961. go-
dine). No pored navedenih osnovnih uzroka u ovoj fazi veé evoluiranih migra-
cijskih procesa, nisu manje znaajni ni drugi motivi, kao $to su: moguénosti
znatno veéih zarada, nego-u domovini, posebno u SR Njemackoj, motiv koji uz
ekonomsku ima i svoju veé évrsto fiksiranu psiholofku konstantu. Za komplek-
snije i nautno realnije sagledavanje faktora koji su doprinijeli vremenski du-
gotrajnijem i po obimu intenzivnijem zapoiljavanju u SR Njemackoj, u dosa-
da¥njem odsustvu organizovanog upuéivanja radne snage u inostranstvo, treba
imati u vidu da je stanovniStvo ovih opStina kao tradicionalnih iseljenitkih
podruéja imalo jo§ otprije svojih rodaka i poznanika u ovoj evropskoj zemlji,
koji su im tamo osiguravali zaposlenje.

Na prvi pogled; teZe' je-objasniti uzroke ‘dosta brOJnog odlaska- na rad
u inostranstvo iz velikih gradskih-centara.Bosne i Hercegovine, gdje je nacio-
nalni dohodak :veéi, a.Zivotni i radni uslovi mnogo povoljniji nego u navede-
nim agrarno prenaseljenim i privredno nerazvijenim krajevima. Tome je, bez
sumnje, glavni. razlog nezaposlenost, odnosno viSak radne snage .odredenih
struka i Zelja za vetom zaradom, a to je svakako pospjefeno veéom mobilno-
8¢u, sposobnostima lak$e adaptacije u novo;] sredini i vetom opstom obrazo-
vanoStu gradskog stanovniStva.

Najmanje oti§lih na rad u SR Njemaéku je iz sredlsn]1h d1]e10va 1stocne
Bosne, tj. iz opstina Sokolac, Han-Pijesak, Olovo, Kladanj, Sekoviéi, Srebreni-
ca. To se. uglavnom moZe objasniti odredenim moguénostima stalnog ili po-
vremenog zapoSljavanja u razvijenom 1skor1scavan_'1u velikog Sumskog bo-
gatstva, a zatim i u rudarstvu (Srebrenica), $to u prilikama ovih privrednih
djelatnosti zna¢i — sticanje radnog mjesta u svom selu. Inade, gotovo svi
krajevi Bosne i Hercegovme zahvaéeni su- procesom iselj avanja u SR Njemacku,
Sto svjedoéi o Sl&bl]em stepenu privredne razvijenosti ove republike u odnosu
na neke druge repubhke Od ukupnog broja otilih na privremeni rad u.SR
Njemad&ku muskarci &ine 5.099 ili 84 ,1%0, a Zene 964 ili 15,9%. UteSée muskaraca
u ukupnom br0]u otiflih ne pokazuje neke veée regionalne  razlike. Samo u
13 opstina muSkarci ¢ine manje od polovice otiglih. To su inade one opstine
koje imaju manji broj radnika u SR Njemadkoj. Kako je veé navedeno, udio
Zena medu radnicima otiflim u SR Njemadku relativno je mali’ (15,9%). No
i taj tako mali udio za prilike Bosne i Hercegovine, doskora seljatke zemlje s
-arhaiénim,  tj. slab1]1m socijalnim poloZajem Zene, veoma je znacajan, jer su
Zene ranije veonia malo odlazile na rad u inostranstvo. Va¥na je éinjenica da
'se udio Z¥ena ‘medu radnicima koji se zapoSljavaju u inostranstvu stalno po-
vetava, narofito u sjevernoj Bosni, tj. u podrugjima koja su se kasnlje uklju-
cila u proces zapoSljavanja u 1nostranstvu : .

R Prema dobno; strukturl, najvise je migranata'do 25 godma starosti (29,7%).
Po ovome se narotito isticu opstine Drvar, Rudo, Bosanski Brod i Lopare ——
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sa preko 50% radnika do 25 godine starosti. To su upravo ohe opstine iz kojih
se u vremenu od 1965. do 1968. godine malo odlazilo na rad u SR Njematkou
(od 20 do 50 radnika). Ova najmlada i relativno najzastupljenija dobna skupina
uglavnom se podudara.i sa op$tinama u kojima udio otislih u 1968. godini
iznosi viSe od 60% od ukupnog broja zaposlenih u SR Njemackoj, dakle s
onima koje su se kasnije ukljuéile u proces iseljavanja. Znatan je i broj opsti-
na (22), i to u svim dijelovima Republike, sa 36 do 50°%v radnika do 25 g.
starosti. Kao i u prethodnom sluc¢aju, i ovdje se radi veéinom o novim po-
drudjima iseljavanja. Najveéi je broj opStina (34, tj. jedna trecina) sa 26—35%s
radnika do 25 godina starosti. Na dobnu skupinu do 25 godina otpada 30%.
Udio dobne skupine od 25—29 godina starosti, ne$to je manji i obuhvata 1.675
radnika ili 26,6%0 od ukupno oti§lih. Prema tome, ove dvije mlade dobne sku-
pine obuhvataju 57,6% od ukupnog broja otislih radnika, tj. preko jedne po-
lovine. Dobna skupina od 30—34 godine starosti jo§ uvijek je relativno velika,
jer na nju otpada 1.134 ili 18,7%% od ukupnog broja oti§lih radnika. Iz datih
podataka proistiée da ove dobne skupine &ine 4.615 ili 76,1% odnosno, tri
étevrtine od ukupno otislih radnika.

Kvantitativni odnosi navedenih dobnih skupina pokazuju odredenu pra-
vilnost, a to je da je sve manje radnika migranata $to su stariji. Odlazak mlade
radne snage, pored pozitivnih ima i svojih negativnih reperkusija, prvenstveno
u opadanju i napu$tanju poljoprivredne proizvodnje, zbog Cega je socijalni
ugar toliko uoéljiva i Cesta pojava u agrarnom pejsaZzu, posebno u livanjskom
i susjednom hercegovatkom, inate agrarno prenaseljenom podruéju. Najveéi
broj radnika koji su otisli u SR Njemacku iz Bosne i Hercegovine je iz seoskih
naselja (62%s). Svakako ovaj podatak na svoj naéin odraZava ekonomsku za-
ostalost bosansko-hercegovaékog sela.

Imajuéi u vidu da je SR Bosna i Hercegovina jo§ uvijek privredno ne-
dovoljno razvijeno podruéje, da ima nepovoljnu privrednu strukturu s preovla-
djujuéom sirovinskom i baznom industrijom, u kojima je u odnosu na druge
djelatnosti nepovoljna razdioba dohotka, kao i to da u ovoj republici dohodak
po stanovniku iznosi treéinu odgovarajuteg dohotka u Sloveniji ili polovinu
onog u Hrvatskoj, da preovladava poljoprivredno stanovni§tvo, te da ima visok
prirodni prirastaj, moze se pouzdano tvrditi da ée se tedencija privrednog ise-
ljavanja i dalje nastaviti. U zavisnosti od privredne konjukture u zemljama
imigracije, proces iseljavanja ¢ée opéenito pospjeSiti sklopljeni medudrzavni
ugovor o zaposljavanju i organizirani odlazak na rad u inostranstvo posred-
stvom zavoda za zapoSljavanje.

ZUSAMMENFASSUNG
DIE ARBETNEHMER AUS BOSNIEN UND HERZEGOVINA IN BR DEUTSCH-

LAND VON 1965—1968.
S. BAKARSIC, N. ZUBIC

iter (d. h. 5,490 der Beschiftigten im Jahre 1968. in dieser Republik) nach BR Deut-
schland. Der Antejl der Bosniens und der Hercegowina an der Gesamtzahl aller in
BR Deutschland abgewanderten Arbeinehmer ist grosser, als es ihrem Anteil an
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der Beschaftigten Jugoslawiens entspricht. Der grosste Teil der Arbeitnehmer kommt
aus der Gemeinden Siidwestbosniens und Westhercegowina (Livno, Duvno, Lju-
buski, LiStica, Mostar, Citluk) und aus grossten stiddtischen Siedlungen (Sarajevo,
Banja Luka, Mostar). Der grosste Anteil der Arbeitnehmer kommt aus léndlichen
Siedlungen (62%). In diesen vier Jahren waren nur 15,9% aller in die BR Deutschland
Abgewanderten weiblich. Der Anteil der unter 34 jdhrigen an der Gesamtzahl der
Abwanderungen 1965-—1968 betrigt 76,1%o.
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BIVSI I DANASNJI POSJEDI ZEMALJA ZAPADNE EVROPE I
PIRINEJSKOG POLUOTOKA

JASMINA CEHAJIC
UVOD

Portugal, danaSnja najveéa svjetska kolonijalna sila, uskoro treba da
izgubi sve svoje posjede.l)

Poslije zavrSetka dekolonizacije prostranih- portugalskih posjeda (preko
dva miliona kvadratnih kilometara) nestaée velikih zavisnih teritorija vla-
sni§tvo jedne kolonijalne sile.?) Preostali posjedi svih kolonijalnih zemalja
zajedno imaée tada povrSinu tek ne#to veéu od milion kvadratnih kilometara
(1,114.646,6 km?2), a ni jedna od ovih zemalja neée imati posjede vetée od
270.000 km2.3)

Ovo ubrzano nestajanje kolonijalnih posjeda potaklo nas je da prika-
Zemo bivSe i danaSnje posjede velikih evropskih i, ujedno, velikih svjetskih
kolonijalnih sila: Velike Britanije — inade najveée svjetske kolonijalne sile,

1y Mozambik dobija nezavisnost 25. juna, Zelenortski otoci 5. jula, a otoci Sveti
Toma i Prindevi 12. jula 1975. godine; posljednji i po povrSini najveéi portugalski
posjed u Africi (i inaée) — Angola treba takoder u 1975. godini da dobije samo-
stalnost. U meduvremenu, sprovodeé¢i politiku dekolonizacije, predvidenu progra-
mima nove revolucionarne portugalske vlade, razmatra se i rje§avanje problema
portugalskih posjeda 1 Aziji — tzv. portugalskih prekomorskih provincija Ma.kao
i Timor.

?) UN ne priznaju aneksiju Namibije (Jugozapadne Afrike — 824.292 kvadratna
kilometra povr§ine i 747.000 stanovnika 1970. godine) Juznoafritkoj Republici.

Grenland (2,175.600 kvadratnih kilometara i 41.000 stanovnika 1970. godine)
je do 1953. godine bio posjed Danske; od tada je, po ustavu ove zemlje, njen sastavni
dio. I po politickogeografskoj klas1f1kac131 UN Grenland se ne smatra zavisnom
teritorijom.

Od 1961. godine makon ratifikacije mgovora skilopljenog 1. 12.° 1959. u Va-
Singtonu od strane predstavnika 12 drZava (Argentine, Australije, Belgije, Cilea,
Francuske, Japana, JuZnoafritké Republike, Norveike, Novog Zelanda, Velike Bri-
tanije, SAD-a i SSSR-a), prestaju teritorijalna prava svih onih zemalja koje su
do tada prisvajale pojedine dijelove Antarktika: Argentina, Australija, Cile, Fran-
cuska, Norveska, Novi Zeland i Velika Brltam]a Ovaj sporazum se odnosi i-na sve
ozok(; juZno od 60 stepena juine geografske $irine (Ju¥ni Orknijski i JuZni Setlandskx
otoci]

%) S obzirom na to da u 1975. godini Australija treba da prizna nézavisnost
Papui i Novoj Gvineji (ukupno 461.691 kvadratni’ kilometar povrsme), australski po--
sjedi ¢e tada iznositi svega 361 kvadratm kilometar, te ¢ée onda Spanija postati
najvec¢a kolonijalna sila svijeta, ali sa svega 266.032 kvadratna  kiloméfra posjeda.
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Francuske, Holandije i Belgije, kao i Spanije i Portugala:4) Istovremeno, ove
zemlje su i najduZe zadrZale veéi dio svojih posjeda-— do sredine dvadesetog
vijeka. S '

KRATAK OSVRT NA KOLONIJALNA OSVAJANJA ZEMALJA
ZAPADNE EVROPE I PIRINEJSKOG POLUOTOKA

Kolonijalna osvajanja velikih razmjera, koja su ostavila traga do dana-
$njih dana u jeziku, rasi, kulturi, privrednim specifi¢nostima ili drugom, po-
¢inju nakon velikih geografskih otkriéa Amerike i puta oko Afrike. Veoma je
zanimljivo da je prve kolonije, krajem XV i potetkom XVI vijeka, zajedno
sa Spanijom, stvarao upravo Portugal, koji je danas, u trenutku kada klasi¢ni
tip kolonijalizma ubrzano nestaje, posljednja velika kolonijalna sila — povrSi-
na njegovih posjeda je preko dva miliona kvadratnih kilometara. Spanci i
Portugalci prvobitno uspostavljaju kontrolu u pojedinim priobalnim i otoénim
podruéjima Afrike, juZne i jugoistotne Azije, kao i u dijelu Novog svijeta,
koji po njima zovemo Latinskom Amerikom. Nesto kasnije ta se osvajanja
Sire u unutrasnjost ovih kontinenata, narodito u Africi (Mozambik, Angola i -
dr.), a jo§ viSe u Latinskoj Americi, gdje su Portugalci .zagospodarili pro-
stranim teritorijem dana$njeg Brazila — preko 8,5 miliona kvadratnih kilo-
metara, a Spanci gotovo cijelim preostalim podruéjem — oko 11,5 miliona
kvadratnih kilometara.

- Kolonijalna ekspanzija Engleske, Francuske i Holandije bila je uglavnom
usmjerena prema Sjevernoj Americi, juznoj i jugoistoénoj Aziji, Africi, Au-
straliji i Okeaniji. ' ~

U toku XVII i XVIII vijeka glavna borba za prevlast u kolonijama vodi
se izmedu Engleske, Francuske i Holandije, dok Spanija i Portugal stagniraju
ili gube neke teritorije, pretezno u Aziji. U pojedinim posjedima Engleska prvo
istiskuje Holandiju, a kasnije Francusku i Spaniju. :

U XIX vijeku nastavljaju se kolonijalna osvajanja. Tada Afrika dolazi
u neposrednu sferu imperijalisti¢kih interesa i gotovo cijela postaje plijen ko-
lonijalnih sila, narodito Francuske i Velike Britanije. Dok su u XVI, XVII i
XVIII vijeku kolonijalni posjedi pojedinih evropskih drZava bili, uglavnom,
omedeni na uska obalna podruéja (najznadajnije posjede imali su Portugalei
— Portugalska Gvineja, Angola, Mozambik i Francuzi — Senegal, otok Ma-
dagaskar), u XIX vijeku, a narodito krajem ovog vijeka, polelo je
pravo uirkivanje u porobljavanju afri¢kog kontinenta. Godine 1808. nastala je
prva britanska kolonija u Africi — Sijera Leone, a zatim se Englezi utvrduju
u Gambiji, Obali zlata, Nigeriji, Kaplandu. Francuzi istovremeno znatno po-
vetavaju svoje posjede u Senegalu, zatim okupiraju obalu Gvineje, Obalu
Slonovade, Dahomej, Kongo (Kongo Brazavil), Somaliju (danas Afar i Isa),

% Takoder velike kolonijalne sile bile su i Njemacka, koja je do prvog svjet-
skog rata raspolagala sa oko 2,9 miliona kvadratnih kilometara (Jugozapadna Afrika,
Tanganjika, Kamerun, Togo, Ruanda-Urundi, Nova Gvineja, MarSalski otoci, Nauru),
zatim Italija, koja je pred drugi svjetski rat posjedovala oko 3,5 miliona kvadratnih
kilometara (Libija, Italijanska Somalija, Etiopija), kao i Rusija, koja je pred prvi
svjetski rat, po podacima koje u svojoj studiji o imperijalizmu daje Lenjin, imala
17,4 miliona kvadratnih kilometara posjeda.

110



podrutje oko jezera Cad; godine 1830. zauzimaju -Al¥ir, 1881. Tunis itd. Egipat
je 1882. godine potpao pod Veliku Britaniju, a Kongo (danasnji Zair) je 1884.
pripojen Belgiji u vidu personalne unije. I pojedini dijelovi Azije su bili osvo-
jeni takoder u XIX vijeku: Francuska je prodrla u Indokinu, a Velika Brita-
nija je pretvaranjem Indije u svoju-koloniju, 1858. godine, dostigla svoju naj-
vetu kolonijalnu snagu. PR :

Poslije prvog svjetskog rata glavne kolonijalne sile, naro&ito Velika Bri-
tanija i Francuska, jo§ viSe profiruju svoja kolonijalna carstva, odnosno od
Lige naroda dobivaju kao mandate. bivie njemacke kolonije i podruéja koja
su do tada pripadala Osmanlijskom carstvu. ’

BIVSI I DANASNJI POSJEDI®)

Dugotrajnim osvajanjem od kraja XV do podetka XX vijeka zemlje Za-
padne Evrope i Pirinejskog poluotoka stekle su ogromno kolonijalno carstvo
od preko 83;7 miliona kvadratnih kilometara, odnosno preko 61% cjelokupnog
stalno naseljenog svjetskog kopna na kome je 1970. godine %ivjelo preko 1,7
milijardi ljudi — viSe od polovine ¢ovjetanstva. Najprostranija osvojena po-
dru€ja bila su u Africi — preko 30% ili 25,8 miliona kvadratnih kilometara,
to je ujedno preko 85% afritkog kontinenta (do danas su od toga uspjeli za-
drZati samo 9% ili 2,3 miliona kvadratnih kilometara), a zatim u Sjevernoj
Americi (preko 26% ili 22 miliona kvadratnih kilometara od &¢ega su do danas
zadrzali samo 0,1%0 ili 30.571 kvadratni kilometar), Ju¥noj Americi (preko
21%/p ili 17,7 miliona kvadratnih kilometara — do danas satuvali samo 1,4%6
ili 249.5638 kvadratnih kilometara), Aziji (oko 12% ili preko 10 miliona kvadrat-
nih kilometara — do danas satuvali samo 0,2% ili 21.731 kvadratni kilometar),
Australiji i Okeaniji (preko 9% ili 8 miliona kvadratnih kilometara — do
danas zadrZali samo 0,7%% ili 54.067,6 kvadratnih kilometara); zauzeta podruéja
u Evropi imaju malu povr§inu — svega 1.105 kvadratnih kilometara, tako da u
ukupnim posjedima éine 0,0%o. '

Do danadnjih dana (1974. godina) ove kolonijalne sile izgubile su ogromnu
vetinu svojih posjeda, tj. 96,8%b ili preko 81 milion kvadratnih kilometara, i to
najviSe u Africi (29% ili 23,4 miliona kvadratnih kilometara), zatim u Sje-
vernoj Americi (27,2% ili 22 miliona kvadratnih kilometara), JuZnoj Americi
(21,69 ili 17,5 miliona kvadratnih kilometara), Aziji (12,3% ili 10 miliona kva-
dratnih kilometara), Australiji i Okeaniji (9,9 ili 7,9 miliona kvadratnih
kilometara) i Evropi (322 kvadratna kilometra ili 0,0%). :

) Kao biv8i posjedi zemalja Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka ovamo
su uvrstene samo one zavisne teritorije koje su bile pod upravom ovih kolonijalnih
sila u trenutku osamostaljenja. Naime, ove zemlje su imale i neke posjede koje su
im preotele druge kolonijalne sile. Na primjer, vulkanski otoci Norfolk i jugoistotni
dio Nove Gvineje — Papua do poletka dvadesetog vijeka bili su britanski, a od
tada australski posjed. Nadalje, Filipinski otoci, kao i otoci Guam i Portoriko od
1898. godine nisu Spanski, nego posjed SAD-e itd. (Filipini su dobili nezavisnost
1946. godine). Bilo je takoder slutajeva da su i pojedine zemlje Zapadne Evrope i
Pirinejskog poluotoka preotimale posjede jedna drugoj. Tako, na primjer, otok Haiti
je bio Spanski do 1697. godine, kada njegov sjeveroisto&ni dio, a 1795. i cijeli otok,
potpada pod Francusku. o

Istovremeno napominjemo, da su biv§i posjedi oznadeni dana$njim nazivima
drzava koje su nastale na tim oslobodenim podrudjima. :
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Od ukupnih danasnjih posjeda ovih evropskih kolonijalnih sila najveéi
dio nalazi se u Africi — 86,7/¢ ili preko 2 miliona kvadratnih kilometara (to
su uglavnom posjedi Portugala), zatim, daleko manje (9,3%0 ili 249.538 kva-
dratnih kilometara) u JuZnoj Americi, Australiji i Okeaniji (2% ili 54.000 kva-
dratnih kilometara), Sjevernoj Americi (1,2%¢ ili’ 30.571 kvadratni kilometar),
Aziji (0,8% ili 21.731 kvadratni kllometar) iu Evrop1 samo 783 kvadratna
kilometra (ali ovi danaSnji posjedi su za preko dva. puta veéi od bivsih koji
imaju povrsinu 322 kvadratna kilometra) ili u ukupnim dana$njim posjedima
zemalja Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka 0,0%o.

Najveéa sila od svih kolonijalnih zemalja Zapadne Evrope i Pirinejskog
poluotoka, a i inade, bila je Velika Britanija. Ona je ukupno osvojila preko
44,6 miliona kvadratnih kilometara, odnosno viSe od polovine njihovih ukup-
nih osvojenih povr$ina, tj. britanski posjedi su veti od povriine najveteg kon-
tinenta, Azije. Zatim slijedi Francuska s preko 12,3 miliona kvadratnih kilo-~
metara ili skoro ¢&etiri puta manjim od posjeda Velike Britanije, Spanija s
preko 11,7 miliona kvadratnih kilometara, Portugal s preko 10,6 miliona kva-
dratnih kilometara, Belgija s preko 2,3 miliona kvadratnih kilometara i na
kraju Holandija s preko 2 miliona kvadratmh kilometara, ‘odnosno za preko
22 puta manjim posjedima od britanskih.

U Africi najvete prostore osvo;|111 su Francuska — preko 11 miliona kva-
dratnih kilometara ili vife od 43%o svih zauzetih teritorija zemalja Zapadne
Evrope i Pirinejskog poluotoka na ovom-kontinentu, i Velika Britanija —
preko 9,8 miliona kvadratnih kilometara ili preko 37, u JuZnoj Americi
najveéa prostranstva zauzeli su Spanija — 8,8 miliona kvadratnih kilometara
ili 49% i Portugal — 8,5 miliona kvadratnih kilometara ili 48%. Velika Bri-
tanija je na ostalim kontinentima imala najvece posjede, i to: u Aziji preko
7 miliona kvadratnih kilometara ili oko 72% svih osv03en1h teritorija zemalja
Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka na ovom kontinentu, u Sjevernoj
Americi 19,3 miliona kvadratnih kilometara ili ¢ak-86%, u Australiji i Okea-~
niji najvise, tj. preko 99% ili viSe od 8 miliona kvadratnih kilometara, a u
Evropi 100%, jer od svih ovih kolom]alnlh zemalja samo je ona zagospodarila
nekim malim teritorijama matlcnog kontinenta —i 1.105 kvadratnih kilome-
tara.

Do danas, od ukupnih sv031h ’cer1tor1;|a na3v1_s,‘e_ﬂ je saguvao Portugal —
sada najveéa kolonijalna sila, koja posjeduje preko 2 miliona kvadratnih ki-
lomtara ili 19,3%0 svih posjeda navedeniii zemalja, a najmanje Velika Brita-
nija (81.802 kvadratna kilometra 111 0,2%0), dok je Belgija sve izgubila.

Pogledajmo sada bivSe i danasn]e posjéde svake od' ovih zemalja Za-
padne Evrope i Pirinejskog poluotoka ponaosob

Da jo§ jedanput naglasimo da je . Velika Britanija bila najveéa
svjetska kolonijalna sila, da je preko polovine kolonijalnog carstva svih zema-
lja Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka pripadalo Velikoj Britaniji, da
je ona imala najveée posjede od svih ovih evropskih sila u Aziji, Sjevernoj
Americi, Australiji i Okeaniji i u Evropi. Uz sve to Velika Britanija je jedina od
svih ovih zemalja imala posjede na svim stalno naseljenim kontinentima i,
Sto je jos zan1m1]1v13e uspjela je da’ i danas zadrzi to prvenstvo — Velika
Britanija i danas Jedma 1ma pOSJede (doduse veoma mahh povrsma) na svim
kontinentima. . i :
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Ali danas Velika Britanija ima najmanje teritorije od svih zemalja Za-
padne Evrope i Pirinejskog poluotoka, izuzevsi Belgiju, koja je izgubila sve
posjede, tj. 3,1% ili 80.802 kvadratna kilometra, odnosno.ona je izgubila 99,8%0
ukupnih svojih posjeda ili 44,526.332 kvadratna kilometra. Najvie je izgubila
u Africi, Aziji i Sjevernoj Americi — po 99,9%, a najmanje u Evropi —— 29,1%

ili svega 322 kvadratna kilometra.

PRILOG IV. UCESCE POJEDINIH ZEMALJA ZAPADNE EVROPE I PIRINEJSKOG
POLUOTOKA U NJIHOVIM UKUPNIM BIVSIM POSJEDIMA

(Povrsina %)

Ukupno
o ;g % Ig 1] 8 =z zemlje
= & 54 g S a % | zapadne
— Q =] o o .
D = o s 5] g 1 Evrope i
> & o & 0 ) & | Pirinejskog
By -~ pol.
Afrika 42,0 415 — 10,2 0,2 0,1 100,0
Azija 71,5 9,5 19,0 —_ —_ 0,0 100,0
(0,04)
Sjeverna Amerika 87,7 0,3 — — 12,0 — 100,0
Juina Amerika 1,2 — — — 50,3 48,5 100,0
Australija i
Okeanija. 100,0 — — — — — 100,0
Evropa 100,0 — — —_ — — 100,0
Ukupno 54,9 15,0 2,4 3,0 14,1 10,6 100,0

PRILOG V. UCESCE POJEDINIH ZEMALJA ZAPADNE EVROPE I PIRINEJSKOG
POLUOTOKA U NJIHOVIM UKUPNIM DANASNJIM POSJEDIMA

(Povriina %o)

Ukupno
@i % S ] T |zemlje
= 8 B g= ¥  |Zapadne
G <! kT 3 = Evrope i
> & e é ) e Pirinejskog
B poluotoka
Afrika 0,0 1,2 — 11,4 87,4 100,0
(0,05) ,
Azija 31,2 — — — 68,8 100,0
Sjeverna Amerika 86,7 10,0 33 — — 1000
Juzna Amerika 6,3 36,5 57,2 —_ — 100,0
Australija i Okeanija 56,9 43,1 —_— — — 100,0
Evropa ©100,0 — — — — 100,0
Ukupno 3,1 5,3 5,3 10,0 76,3 100,0
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Uporedo s kolonijalnim osvajanjima u nekim britanskim posjedima, a
takoder i na teritorijama nekih drugih zemalja Zapadne Evrope i Pirinejskog
poluotoka, naro€ito u Novom svijetu, dolazi i do procesa dekolonizacije. Upravo
Velika Britanija je bila prva od svih ovih evropskih sila koja je podela, veé
u XVIII vijeku, gubiti posjede. Oko polovina, odnosno 43,5%. svih biviih
britanskih posjeda, nalazi se u Sjevernoj Ameriji. I ba$ tu ona gubi svoje
prve kolonije, Godine 1776 tirinaest engleskih kolonija u Sjevernoj Americi
proglasilo je nezavisnost, a 1788. udruZilo se u novu, samostalnu drzavu —
SAD. Engleske kolonije u Kanadi dobile su 1867. godine status dominiona, a
1931. postaju i formalno nezavisna drZava. Preostalih pet, po povrSini- malih
kolonija u Sjevernoj Americi Velika Britanija je izgubila 1960. odnosno 1970.
godine. ViSe od jedne petine (22,0%0) ili 9,8 miliona kvadratnih kilometara
svih biv§ih britanskih posjeda nalazi se u Africi. Od toga, najveta prostran-
stva, na kojima je stvoreno &ak Sesnaest nezavisnih drZava, Velika Britanija

PRILOG VI. PREGLED BIVSIH POSJEDA

o o B

S Broj P S =

Ime drzave 48 stanovnika Glavni grad 5 aa
B 1970. g. $E8

il . )

o

1 2 3 4 5
I VELIKA BRITANIJA
AFRIKA

1. Gambija 10.347 383.000 Bendzul 1965
2. Sijera Leone 71.740 2,512.000 Fritaun ) 1961
3. Gana 238.538 8,545.000 Akra 1957
4. Nigerija 923.768 66,174.000 Lagos 1960
5. Egipat 1,002.0009%) 33,329.000 Kairo 1922
6. Sudan 2,505.813 15.695.000 Kartum 1956.
7. Somalija (176.657)7) 7 Mogadiso 1960
8. Kenija 582.647 11,248.000 Najrobi 1963
9. Uganda 235.886 9,760.000 Kampala 1962
10. Tanzanija 939.701 13.273.000 Dar es Salam 19648%)
11. Rodezija 390.622 5,270.000 Solzberi 1965
12, Zambija 746.254 4.150.000 Lusaka ) 1964
13. Malavi 117.800 4.440.000 Lilongve 1964
14. Botsvana 600.372 648.000 Gaberone 1966
15. Svazi Ngvane 17.363 408.000 Mbabane 1968
16. Lesoto 30.355 1,043.000 Maseru 1966
17, JuzZnoafri¢tka Republika 1,221.037 21.525.000 Pretorija 1910
18. Mauricijus 1.865 836.000 Port Luj 1968

Afrika ukupno: 18 posjeda 9,812.765 199,239.000 —_

%) Ovamo je uralunata i povrSina Sinaja — 59.202 kvadratna kilometra, koji
se nalazi u Aziji.

7y Danas nezavisna drZava DR Somalija koja ima povrS$inu 637.657 kvadratnib
kilometara i ¢iji je glavni grad Mogadi$o, do 1960. godine bila je britanski i italijanski
posjed. Velikoj Britaniji je pripadao manji, sjeverni dio s povr8inom 176.657 kvadrat-
nih kilometara i glavnim gradom Berberom; nije nam poznat brO] stanovnika u
1970. godini u ovom dijelu Somalije. .

¥) Tanzanija je stvorena 1964. godine ujedinjenjem Tanganjike (nezav1snost
1962. godine) i Zanzibara i Pembe (nezavisnost 1963. godine).
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AZIJA

19. Kipar . 9.251 633.000 Nikozija 1960
.20.-Irak : 434.000 9,465.000 Bagdad 1932
.21, Izrael 20.000 3,000.000 Tel Aviv 1948
22. Jordan 97.740 2,371.000 Aman . ) 1946
23. Juzni Jemen 287.683%) 1,455.000 AS Sab 1967
24, Oman 212.457 657.000 Maskat ’ 1971
25. Federacija Arapskih
_Emirata 83.600 179.055 © Abu Dabi 1971
26. Katar ' » 22.014 80.000 Doha 1971
'27. Bahrajn . 662 215.000 Manama 1971
28.+Kuvajt 16.000 570.000 El Kuvajt 1961
29. Afganistan 649.969 15,943.000 ‘Kabul - 1919
.30. Butan- 47.000 836.000 Timbu 197110
31. Pakistan 803.940 51.200.000 _ Islamabad .1947
32. Indija ) 3,268.090')  537,050.000 Delhi 1947
38, Sri Lanka 65.610 12,514.000 Kolombo 1948
34. Maldivska Republika 298 110.000 Male 1965
‘35. Banglade§ 142.776 63,000.000 Daka ’ 1971
'36. Burma " 678.033 217,584.000 Rangun 1948
37. Federacija Malezija 332.995 10,400.000 Kuala Lumpur 196312
38. Singapur 581 2,075.000 Singapur 1965
Azija ukupno: — —_—
20 posjedat3) . 7.172.954  1739,337.055
SJEVERNA AMERIKA
39. Kanada 9,976.137 21.406.000 OTAVA 1867
40. SAD 9,346.420%%) 203,184.000 Vasington 1776
41. Bahamski ofoci 11.405 176.000 Nasau 1973
42. Barbados 430 240.000 BridZtaun 1966
43. Trinidad i Tobogo 5.128 945.000 Port ov Spejn 1962
44. Jamajka 10.962 1,870.000 - Kingston 1962
45. Grenada 344 95.000 St. DzZordZiz 1974
.-Sjeverna Amerika ukupno: :
7 posjeda 19,350.826 2217,916.000 — _

“) Ovamo je uraunata i povriina otoka Sokotra — 3.626 kvadratnih kilometara,
koji pripada Africi.

1) Do 1971. godine, kada je primljen u UN, Butan je bio pod dobrovohmm
‘protektoratom Indue, britanske vlasti oslobodio se 1949. godine.

1) U povrSinu Indije uradunate su i teritorije bivSe Francuske Indije (479
kvadratnih kilometara) i bivSe Portugalske Indije (4.183 kvadratna kilometra), posto
su to od 1954. odnosno 1961. godine sastavni dijelovi Indije.

2) Malezija je stvorena 1963. godine od Malajske Federacije (nezav1snost 1957
godine), Saravaka, Sabaha i Singapura. Singapur je 1965. godine istupio iz Malezije
i postao samostalna drava.

13) Ovamo nije uradunat Nepal, jer je samo djelimitno bio pod britanskom
upravom od 1816. do 1923. godine, kada je dobio punu nezavisnost. )

Takoder nije uratunat ni Sikim, jer od aprila 1975. godine predstavlja saveznu
drzavu Indije.

Usput napominjemo da ]e uoli drugog svjetskog rata Tibet bio pod kontrolom
Vellke Britanije.

14y Tako su dijelovi dana$njih SAD-a bili i francuski i Spanski posjed, ovamo
je uratunata cjelokupna povriina ove drZave po$to su britanski posjedi bili naj-
prdstraniji (3,172.000 kvadratnih kilometara, tj. 2,220.000 kvadratnih kilometara je po-
vriina 13 engleskih kolomJa izmedu Atlantika i Misisipija koju su SAD dobile u
momentu potpisivanja mlrovnog ugovora s Velikom Britanijom 1783. godine, a 925.000
kvadratnih kilometara je povrS§ina engleske kolomJe Oregon koju je Velika Brita-
mnija prepustila 1853. godine SAD-3a) i, §to je jo§ vaZnije; prvobitne SAD su stvorene
1788. godine upravo od engleskih kolonija, koje su jo§ 1776. proglasile nezavisnost.
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... JUZNA AMERIKA: .
46. Gvajana . - 214.970 720.000 Drordztaun 1966

JUZna Amerika ukupno: L v
1 posjed 214.970 720.000 — -
AUSTRALIJA I OKEANIJA
47. Australija ) . Kanbera 1931
(Australski Savez) 7,686.849 12.552.000 Velington 1931
48. Novi Zeland . 268.675 2,816.000 :
49, Fidzi 18.272 520.000 Suva 1970
50. Tong : 699 86.000 Nukualofa 1970
Australija i Okeahija ukupno:
4 posjedal®) - . 7,974.495 ©  15,974.000 — —
EVROPA : .
51. Malta 316 314.000 Valeta 1964
52. Gibraltar 6 26.833 Gibraltar 1969

‘Evropa ukupno: 2 posjeda 322 340.833
* “BIVSI POSJEDI . K :

‘VELIKE BRITANIJE :

UKUPNO: 52 44,526.332  1.183,526.888

II FRANCUSKA

AFRIKA
53. Maroko (biv$i Francuski Rabat 1956

Maroko) 398.627 —17) :
54, AlZir 2,293.190 13,547.000 Alzir 1962
55. Tunis . - 164.150 5,137.000 Tunis 1956
56. Mauritanija 1,030.700 1,171.000 Nuaks$ot 1960
57. Senegal 196.722 - - 3,925.000 Dakar 1960
58. Mali 1,240.142 5,022.000 Bamako 1960
59. Gvineja 245.857 3,921.000 Konakri 1958
60. Obala Slonovacte 319.822 4.310.000 Abidzan - 1960
61. Gornja Volta 274.200 5,210.000 Uagadugu - 1960
62. Togo'®) 56.600 1,960.000 Lome 1960
63. Dahomej - 112.622 2,686.000 Port Novo 1960
64. Niger . 1,267.000 4,016.000 Niame] 1960
65. Cad o 1,284.000 3,706.000 NdZamina 1960
66. Centralnoafritka : T :

Republika 622.984 - 2,300.000 Bangi 1960
67. Kamerun'®) 470.200 . 5,836.000 Jaunde 1960

15) Qvamo nije uratunat Nauru, koji je od 1888. do 1914. godine bio njemacki
posjed, izmedu dva rata mandatna, a poslije drugog svietskog rata — teritorija pod
starateljstvom UN. Mandatori, odnosno staratelji su bili Velika Britanija, Novi Ze~
land i Australija. Nauru je dobio nezavisnost 1968. godine. : o

17 Nije nam poznat broj stanovnika u biviem Francuskom i biviem Spanskom
Maroku u 1970. godini. e

18) Ovo je bivii francuski mandat Togo. Osim toga, postojao je i britanski
mandat Togo, koji je u$ao u sastav nezavisne drZave Gane. Oba Togoa su do prvog
svjetskog rata bila njemacki posjed.

19) Potpuno teritorijalno formiranje Kameruna izvrSeno je 1961. godine poslije
plebiscita u britanskom mandatu Kamerun (88.300 kvadratnih kilometara), kada se
stanovni$tvo juZnog, primorskog dijela (43.300 kvadratnih kilometara) ovog staratelj-
skog podruéja izjasnilo za pripajanje samostalnoj drzavi Kamerun (bivsi francuski
posjed), dok se stanovnistvo sjevernog dijela (45.000 kvadratnih kilometara) odluéilo
za pripajanje Nigeriji (biv§i britanski posjed). '
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68. Gabon 267.667 500.000 Librvil 1960

69. Kongo 342,000 936.000 Brazavil 1960
70. Malgaska Republika 587.041 7,400.000 Tananarive 1960
Afrika ukupno:
18 posjeda 11,173.524 71.583.000 — —
AZIJA
71. Liban 10.400 2,787.000 Bejrut 1946
72. Sirija ) 185.180 6,787.000 Damask 1946
73. Francuska Indijals) 479 470.000 Pondiseri 1954
74. KambodZa 181,035 6,701.000 Pnom Pen 1953
'75. Laos 236.800 2,962.000 Vijentijan 1954
76. DR Vijetnam 158.750 21.154.000 Hanoj 1954
7. Rep. J. Vijetnam 173.809 18.332.000 Ho Si Min Grad 1954

Azija ukupno: 7 posjeda 946.453 58,656.000 — —

SJEVERNA AMERIKA

78. Haiti 27.750 4,867.000 Port o Prens 1804
79. Dominikanska Republika  48.442 4,325.000 Santo Domingo 1804
Sjeverna Amerika
ukupno: 2 posjeda 76.192 9,192.000 — —

BIVSI POSJEDI FRANCUSKE :
UKUPNO: 27 POSJEDA 12,196.369 139,431.000 —_ —

IIf HOLANDIJA

AZIJA .

80. Indonezija 1,904.34522) 122,000.000 Dzakarta 1949
BIVSI POSJEDI HOLANDIJE
UKUPNO: 1 POSJED 1,904.345 122,000.000 — =

IV BELGIJA

AFRIKA
81. Zair 2,345.409 21,638.000 - Kingasa 1960
82. Ruanda 26.338 3,724.000 Kigali 1962
83. Burundi 27.834 3,540.000 BudZzumbura 1962

Afrika ukupno: 3 posjeda 2,399.581 28,902.000 — —
BIVSI POSJEDI BELGIJE
UKUPNO: 3 POSJEDA  2,399.581 28,902.000 — —_

V SPANIJA

AFRIKA )
84. Biv&i Spanski Marocko .

(sjeverni dio Maroka) 26.000 ——17) Tetuan 1956
' 85. Enklava Ifni '1.500 54.283 Sidi Ifni 1969
86. Ekvatorijalna Gvijena . 28.051 290.000 Malabo 1968

Ukupno Afrika: 3 posjeda 55.551 344.283 — —

- . 18 Francuska Indija se sastojala od pet malih kolonijalnih teritorijai Canderna-
gor, Janaon, Pondiferi, Karikal i Mahe.

) Ovamo je urafunata i povriina Irijana Paje (421.951 kvadratni kilometar),
koji pripada Okeaniji.
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SJEVERNA AMERIKA -

" 817. Meksiko 1,972.547
88. Kuba 114.524
89. Gvatemala 108.889
90. Salvador - 21.363
91. Honduras 112.088
92. Nikaragva 148.000
93. Kostarika 50.900
94. Panama 75.650

Sjeverna Amerika ukupno:

8 posjeda 2,603.961

JUZNA AMERIKA
95. Kolumbija 1,138.914
96. Venecuela 912.050
97. Ekvador 263.777
98. Peru 1,285.215
99. Bolivija 1,098.581
100. Cile 756.945
101. Argentina 2,77.889
102. Paragvaj 406.752
103. Urugvaj 177.508

Juzna Amerika ukupno:

9 posjeda 8,816.631

VI BORTUGAL
AFRIKA

104. Gvineja Bisao 36.125
Afrika ukupno: 1 posjed 36.125
AZIJA
Port Indija

105. Goa, Daman i Diu 3.693

106. Dadra i Nagar Haveli 490
Azija ukupno: 2 posjera 4,183
JUZNA AMERIKA

107. Brazil 8,511.967
Juzna Amerika
ukupno: 1 posjed 8,511.967

BIVSI POSJEDI SPANIJE
UKUPNO: 20 POSJEDA 11,476.143

BIVSI POSJEDI PORTUGALA
UKUPNO: 4 POSJEDA 8,552.275

48,377.000
8,550.000
5,189.000
3,370.000
2,582.000
1,984.000
1,737.000
1,425.000

73,214.000

21,117.000
10,399.000
6,093.000
13,586.000
4,931.000
8,800.000
23,365.000
2,399.000
2,886.000

93,576.000

167,134.283

487.000
487.000

860.000

70.000
930.000

93,215.000

93,215.000

94.632.000

Meksiko
Havana
Gvatemala
El Salvador
Tegusigalpa
Managva
San Hoze
Panama

Bogota
Karakas

Kito

Lima

La Paz
Santjago
Buenos Ajres
Asunsion
Montevideo

Bisao

Pandzim
Silvasa

Brazilija

1821 -
189820y
1821
1821
1821
1821
1821
19032y

1819
1811
1822
1821
1825
1818
1816
1811
1828

1973

1961

1961

1822

20) Kuba se 1898; godine oslobodila $panske vlasti uz pomo¢ SAD-a, &ji se
uticaj u ovoj otocnoj zemlji osjecao sve do pobjede narodne revolucije 1959. godine.

2y Panama se, posredstvom SAD-a, 1903. godine odvojila od Kolumbije i po-
stala samostalna drzava.
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je izgubila poslije 1950. odnosno 1960. godine. Neophodne je da naglasimo
poseban slucaj kod osamostaljenja Rodezije (JuZne Rodezije), koja je samo-
voljno, bez saglasnosti Velike Britanije, 1965. godine proglasila nezavisnost,
odnosno nezavisnost samo za bijelo, malobrojno stanovniS$tvo ove zemlje, dok
preostala crna veéina- mora tek da izbori svoju, tj. pravu samostalnost Zim-
babvea. Posjedi u Australiji i Okeaniji (17,9% ili preko 7,9 miliona kvadratnih
kilometara) i Aziji (16,1%¢ ili preko 7,1 milion kvadratnih kilometara) osa-
mostaljeni su izmedu dva rata (Australski Savez, Novi Zeland, Irak, Afga-
nistan) i poslije drugog svjetskog rata. I, konaéno, preostalim trima posjedima
u Juinoj Americi (Gvajana) i Evropi (Malta i Gibraltar) Velika Britanija je
dala nezavisnost poslije 1960. godine. Na ukupnim biviim britanskih posje-
dima stvorene su 52 nezavisne zemlje. Danas, Velika Britanija ima dvadeset i
iri, uglavnom mala pos3eda ¢ija je ukupna povrfina svega 81.802 kvadratna
kilometra. .

- PRILOG VIII. PREGLED DANASNJIH POSJEDA

£ .
. = Broj
" Ime drzave ) « |stanovnika | Glavni grad
' ‘ s | 1970. g)
£
8
1 Ay 3 4
I VELIKA BRITANIJA
AFRIKA
1. Britanski teritorij u Indijskom .
okeanu (otoci Cagos, Aldabra i dr.) 450 2.000 Port Viktorija
2. Sejselski otoci : 376 52.437 Port Viktorija
3. Otoci Sv. Jelena, Voznesensko
(Ascension) i Tristan da Kunja 419 6.464 DzZemstaun
Afrika ukupno: 3 posjeda 1.245 60.901 _— —
AZIJA :
4. Brunej 5.756 136.000 Bandar Seri Begavan
5. Hong Kong : 1.034 3,948.000 Viktorija
Azija ukupno: 2 posjeda . 6.790 4,084.000 —_— =
SJEVERNA AMERIKA
6. Antigva (zajedno sa otocima
- Barbuda i Redong) ' 442 60.000 St. DZons
7. Belice (ranije britanski Honduras) 22.965 120.000 Belice
8. Bermuda (Bermudi, Bermudski otoci) 53 52.000 Hamilton
9. Britanski VirdZinjski otoci 153 10.000 Sarlota Amalija
10. Dominika 751 70.000 Rozo
11. Xajman 259 11.060 Dzordztaun
12. Monserat 98 12.000 Plimaut
13. St. Kits (Hristofer), Nevis i Angilja 357 62.000 Baster
14. St. Lucija 616 101.000 Kastri
15. Sv. Vinsent ) 388 89.000 Kingztaun
16. Turski i Kaikoski otoci : 430 6.000 Grand Terk
- Sjeverna Amerika ukupno: : )
11 posjeda 26.512 593.000
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JUZNA AMERIKA

17. Falklandski otoci?) 11.961 2.100 Stenli

18. JuZna DZordzija®3) 3.755 500 Gritviken
JuZna Amerika ukupno: 2 posjeda 15.716 2.600 —— —
AUSTRALIJA I OKEANIJA

19. Britanski Solomonovi otoci 29.785 163.000 Honijara .

20. Gilbert i Elis 931 56.000 Tarava

21. Pitkern i drugi : 37 — Adamstaun
Australija i Okeanija ukupno: - _—
3 posjeda?) 30.753 219.000 —_— —
EVROPA

22. Man 588 = 56.348 Daglas

23. Kanalski otoci 195 121.089 _——
Evropa ukupno: 2 posjeda 783 177.437 —— —

DANASNJI POSJEDI
VELIKE BRITANIJE UKUPNO:

23 POSJEDA 81.802 5_,136,938
I. FRANCUSKA '
AFRIKA
24, Afar i Isa 23.000 95.000 - Dzibuti
25. Komorski otoci (Komori)®) 2,171 275.000 Moroni
26. Otok Reinion 2.510 446.000 Sen Deni
Afrika ukupno: 3 posjeda 27.681 816.000 —_— —
SJEVERNA AMERIKA
27. Sen Pjer i Miklen 242 5.025 Sen Pjer
28. Gvadelup 1.704 327.000 Poent-a-Pitr
29. Martinik 1,102 338.000 For-de-Firans
Sjeverna Amerika ukupno: —_— -
3 posjeda 3.048 . 670.025

JUZNA AMERIKA

30. Francuska Gijana 91.000 51.000 Kajena
Juina Amerika ukupno: 1 posjed $1.000 51.000 _— —
AUSTRALLJA I OKEANIJA :

31. Francuska Polinezija 4.000 119.168 Papete
32. Kliperton 1,6 — _——
33. Nova Kaledonija 19.058 109.000 Numea
34..Volis i Fotuna 255 -+ 98.000 Mata Utu
Australija i Okeanija ukupno: )
4 posjeda®) 23.314,6 237.168

DANASNJI POSJEDI
FRANCUSKE UKUPNO: :
11 POSJEDA 145.043,6 1,774.193 —_— —

2) Falklandski otoci (Spanski Malvinas) i otoei JuZna DZordZija su pod bmtan-
skom upravom, ali Argentina tra¥i da se ustupe njoj.

#) Ovamo nisu uradunati Novi Hebridi (osim onog dijela koji Je u sastavu
Britanskih Solomonovih otoka), koji su kondominijum Velike Britanije i Francuske,
a povriina im je 14.763 kvadratna kilometra.

Takoder nisu uradunati ni atoli Kanton i Enderberi (povr§ina 70 kvadratnih
kilometara), koji su od 1939. godine pod zajednitkom upravom Velike Britanije
i SAD-a.

25) Komori ¢e dobiti nezavisnost 6. jula 1975. godine.
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Il HOLANDIJA

35.

36.

v

37.
38.

.‘Y

39.
40.
41.
42.

43.
44,

SJEVERNA AMERIKA

Holandski Antili
Sjeverna Amerika ukupno:
1 posjed

JUZNA AMERIKA

Surinam -
Juzna Amerika ukupno:
1 posjed

DANASNJI POSJEDI
HOLANDIJE UKUPNO:
2 posjeda

SPANIJA

AFRIKA

Spanska Sahara

(Zapadna Sahara)

Obale pod §panskim suvereni-
tetom (Seuta, Melilja i dr.)
Afrika ukupno: 2 posjeda
DANASJI POSJEDI SPANIJE
UKUPNO: 2 POSJEDAZ2%)

PORTUGAL
AFRIKA

Angola

Mozambik

Kapverdski otoci

Otoci Sveti Toma i Prindevi
(Prinsipe)

Afrika ukupno: 4 posjedal)
AZIJA

Makao

Timor -
Azija ukupno: 2 posjedal)
DANASNJI POSJEDI
PORTUGALA UKUPNO:
6 POSJEDAY)

Od ukupnih biviih posjeda Francuske najveéi dio (91,6% ili 11,2 mi-
liona kvadratnih kilometara) nalazi se u Africi. Sve ove prostrane teritorije
Francuska je izgubila relativno nedavno, tj. poslije 1950. odnosno 1960. godine.
Usput Zelimo, naglasiti, da je 1960. godine osamostaljeno ¢ak 18 africkih ze-
malja, od kojih je 14 ranije pripadalo Francuskoj. Na azijskom kontinentu
nalazi se oko 8% ili 946.453 kvadratnih kilometara bivih francuskih posjeda;
svi su nezavisnost dobili poslije drugog svjetskog rata. U Sjevernoj Americi
nalaze se najmanje bivie francuske teritorije — svega 0,6% ili 76.192 kvadrat-
na kilometra, ali one su najranije, jo§ 1804. godine, dobile nezavisnost; nakon
osamostaljenja to je bila jedna polititka cjelina — Haiti, koja se 1844. go-

26) Kanarski otoei od 1927. godine predstavljaju dvije $panske provincije.

1.011

1.011

142,822
142.822

143.833

226.000

32
266.032

266.032

1,246.700
784.961
4.033

964
2,036.658

16

14.925
14.941

2,051.599

220.091
220.091

393.000
393.000

613.091

76.092

165.000
241.092

241.092

5,673.000
8,233.000
272.070

73.811
14,251.881

248.316

610.000
858.316

15,110.197

Viljemstad

Paramaribo

El Ajun

Luanda
Lorenso Marke$

Prajé
Sveti Toma

Makao
Dili

?7) Otoéne skupine Azori i Madera su sastavni dio rhetropole. )
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dine razdvojila na dva dijela — drZave Haiti i Dominikansku Republiku.

Ukupni dana$nji posjedi Francuske veliki su oko 150.000 kvadratnih
kilometara ( tu se nalazi 11 posjeda), od €ega najviSe (62,7/) otpada na JuZnu
Ameriku (Francuska Gijana). Ostalih 10 posjeda nalazi se u Australiji i Oke-
aniji, Africi i Sjevernoj Americi. Skreéemo paZnju, da je Francuska od ukupno
osvojenih posjeda: u Aziji 1zgub11a sve, a u Juznoj Americi i Austrah;]l i Oke-
aniji sve satuvala,

Sve posjede koje je imala u Aziji, Holandija je izgubila 1949. godme
{Indonezija), dok je cjelokupne teritorije u Sjevernoj i JuZnoj Americi uspjela
zadrZati do danas. Ali, saduvane povrfine predstavljaju tek 143.833 kvadratna
kilometra ili 7%0 od ukupnih teritorija koje je Holandija uspjela osvojiti. '

Ukupni belgijski posjedi (oko 2,4 miliona kvadratnih kilometara) bili
su veti od dana$njih portugalskih (oko 2 miliona kvadratnih kilometara),
nalazili su se u Africi, a nezavisnost su dobili 1960. (Zair) i 1962. godine (Ru-
anda i Burundi). .

Spanija: je izgubila 97,7% svih svojih teritorija. Od toga najveéi dio
(8,8 miliona kvadratnih kilometara, ili 76,8%o svih biv§ih posjeda) nalazi se u
Juznoj Americi. Na .ovom velikom prostoru stvoreno je u periodu od 1811. do
1828. godine devet nezavisnih drZava. Istovremeno (1821. godine), Spanija je
izgubila i gotovo sve posjede u Sjevernoj Americi (oko 2,6 miliona kvadratnih
kilometara ili 22,7% ukupnih biv§ih posjeda). Ovaj oslobodeni prostor, Kkoji
je gotovo &etiri puta manji od bivieg $panskog posjeda u JuZnoj Americi,
poslije osamostaljenja prilitno je usitnjen. Tu je stvoreno sedam manjih drZava
i samo jedna veéa — Meksiko. U Africi Spanija Je saduvala veéi dio pos;eda
— ¢&ak 82, 7”/0 ili 266.032 kvadratna kilometra. o

PRILOG X. BROJ BIVSIH I DANASNJIH POSJEDA ZEMALJA ZAPADNE EVROPE
I PIRINEJSKOG POLUOTOKA

BIVSI POSJEDI DANASNJI POSJEDI
& % = s|Sle | & % = - -
SAlA|E|A|a|S|B [SAalE|[2|&|& |25
Afrika : 18 18 — 3 3 1. 43 3 — 2 4 12
Azija 20 71 — — 2 30 2 — - - — 2 4
SJevema Amerlka 7 2 — — 8 — 17 11 3 1 — — — 15
Juina Amerlka 1, - — — 9 1 11 2 1 1 - — — 4
Australija i . : :
Okeanija 4 — — — — — ¢ 3 4 -~ — — — 1
Evropa 2 - = - = — 2] 2 — — — —_ — Z
'Ukupno- 52 27 1 3 20 4 107 23 11 2 — 2 6 44
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. Portugal je od svih zemalja Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka
uspio da zadrZi najviSe svojih posjeda, éak oko jedne petine-(preko 2 miliona
kvadratnih kilometara), pa je tako, jo§ za neko vrijeme, najveéa danadnja
kolonijalna sila svijeta. Najprostraniji biv§i posjedi Portugala (99,6%0 ili 8,5
miliona kvadratnih kilometara) nalaze se u Ju¥noj Americi. To je Brazil, koji
je dobio nezavisnost 1822. godine. Ostali, po povrSini mnogo manji biv§i portu-
galski posjedi u Aziji i Africi, osamostaljeni su tek oko vijek i po kasnije,
odnosno 1961. (Portugalska Indija) i 1973. godine (Gvineja Bisao).

“Prema ‘tome, kriza kolonijalnog sistema zemalja Zapadne Evrope i Pi-
r1nejskog poluotoka, i opéenito, dostize vrhunac u godinama poslije drugog
syjetskog rata.

Na prostoru bivsih posjeda navedenih kolonijalnih sila stvoreno je 107
nezavisnih drzava. Mnoge od njih, narodito u Africi, dobivsi polititku sarmo-
stalnost nisu stekle i ekonomsku, odnosno socijalnu nezavisnost. To pojedine
kolonijalne sile koriste, pa u vidu neokolonijalizma i tehnolo$kog kolonijaliz-
ma nastoje da ponovno nametnu neke zavisne odnose ovim biviim posjedima.
Sve-to oteZava potpuno i brzo osamostaljenje novooslobodenih drzava. U na-
stojanju da ovo prevazidu one se, ¢esto, medusobno udruzuju u politi¢ke i eko-
nomske grupac13e a posebno znadajno za n]1h je clanstvo medu nesvrstanim
zeml;]ama

Na preostahm tJ danasnpm zavisnim podruéjima zemal;a Zapadne Evro-
pe i Pirinejskog poluotoka koja imaju ukupno preko 2,6 miliona kvadratmh
kilometara i vise od 22,8 miliona stanovnika (1970. godlne), nalaze se 44 po-
sjeda, §to pokazuje da su oni, u vecini sluéajeva, mali. Ta usitnjenost posebno
se zapaZa kod Velike Britanije, koja danas ima samo 81.802 kvadratna kilo-
metra ili 3,1%, tj. najmanji udio u ukupnim danadnjim posjedima ovih evrop-
skih kolonijalnih sila, a ima viSe od polovine tih teritorija — dvadeset i tri.
;- Na kraju uporedimo ukupne danadnje pesjede svih zemalja Zapadne
Evrope i Pirinejskog poluotoka sa danas$njim posjedima ostalih kolonijalnih
drzava svijeta.

. Godine 1974. pod kolonijalnom upravom bile su 63 teritorije, koje ukup-
no imaju preko 3,1 milion kvadratnih kilometara povrsine i viSe od 28,3 milio-
na stanovnika (1970. godine). : :

Iako su zemlje Zapadne Evrope i Pirinejskog poluotoka izgubile éak
vise od 96,80, odnosno preko 81 milion kvadratnih kilometara svojih posjeda,
ipak one danas posjeduju preko 2,6 miliona kvadratnih kilometara ili ¢ak
84,6%0 svih zavisnih teritorija u svijetu. Ovim evropskim kolonijalnim zemlja-
m4d pripadaju svi zavisni posjedi u Africi i JuZnoj Americi, zatim 99,9% u
Aziji, 73,1 u Sjevernoj Americi. Sa svojih 783 kvadratna kilometra posjeda
u Evropi ove zemlje (odnosno Velika  Britanija) uéestvuju samo sa oko 36,
jer Danska upravlja Farskim otocima, koji imaju povriinu 1.399 kvadratnih
kilometara. U Australiji i Okeaniji posjedi zemalja Zapadne Evrope i Pirinej-
skog poluotoka &ine samo 10,4%, jer AustrahJa ima tu ¢ak 89%0 zav1sn1h
teritorija.
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~  PRILOG XII. BROJ POSJEDA NA ZEMLJI 1974. GODINE

128

g & 8 s
= Zemlje Zapadne Ev-| T :’—cc; - S5
= rope i Pirinejskog | X & L £&
S .. | poluotoka g g & 3 8o 25
O A ) O < Z N b &
2]
Afrika 12 — — — — — 12
Azija : 4 —_ _— — 1 — 5
Sjeverna Amerika 15 —_ 3 — o —_ 18
JuZna Amerika 4 _— — — —_— — 4
Australija i Okeanija 7 — 5 1 5 3 21
- Evropa 2 1 — — — — 3
Ukupno 44 1 8 1 [ -3 63
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RESUME

LES POSSESSIONS ANCIENNES ET ACTUELLES DES PAYS DE L’EUROPE
OCCIDENTALE ET DE LA PENINSULE IBERIQUE
JASMINA CEHAJIC

Le Portugal, la plus grande force coloniale du monde d’aujourd’hui devrait
perdre prochainement toutes ses vastes possessions (2.051.599 km?). De cette maniére
disparaitront les grands ferritoires dépendants, propriété d'une force coloniale.?)
Les pays possédés par toutes les forces coloniales réunies auront alors une surface
d’environ un million des kilomeétres carrés (1.114.646,6 km?), et aucune de ces forces
n'aura pas de possessions plus grandes que 270.000 km22?) Cette accélération de la
disparition des possessions coloniales nous a impulsé de présenter la décolonisation
des possessions des plus grandes forces coloniales européennes et, en méme temps,
mondiales; ainsi: La Grande-Bretagne, La France, Le Pays-Bas et La Belgique,
exception faite de L’Irlande et du Luxembourg, qui n’ont pas été des forces colonia-
les, bien qu’appartenant aux pays de I'Europe occidentale; et IL’Espagne et Le
Portugal, avec en miniature L’Andorre, qui font partie de la Péninsule ibérique.

Jusqu'a 1974 les pays de I'Europe occidentale et de la Péninsule ibérique ont
perdu 96,8% ou 81.055.045 km? de leur possessions, c’est-a-dire qu’il a été créé 107
Etats indépendants. Aujourd’hui les 3,2% ou 2.688.306,6 km? de possessions restées
représentent 44 territoires dépendants.

Si nous regardons les continents, nous voyons que ces forces coloniales réunies
ont conquéri la plus grande part de possessions sur le sol d’Afrique — soit 25.809.162
km? ou plus de 85% du continent africain, alors quajourd’hui elles n’ont plus que
9%/ ou 2.331.616 km?2 (en général, ce sont les possessions du Portugal — 2.036.658 km?*
ou 87,4%).

Sur le sol de YAmérique du Nord les pays de I'Europe occidentale et de 1la
Péninsule ibérique ont perdu la plupart de leur possessions, 99,9%¢ au total, c’est-a-
-dire 22.030.979 km?, et en Europe le moins — 29,1%0 (les territoires dépendants actu-
ellement ou anciennement en Europe ont de trés petites surfaces 1.105 km?).

La Grande-Bretagne a été la plus grande force .coloniale, laquelle a conquéri
au total 44.603.134¢ km?, c’est-a-dire plus de la moitié de territoires conquéris au
total par les tous pays de l'Europe occidentale et de la Péninsule ibérique réunies
de quoi elle n’a igardé jusqu’au aujourd’hui que 0,2% ou 81.802 km2. En outre, La
Grande-Bretagne est l'unique de ces pays a avoir des possessions sur les tous con~
tinents et, ce qui est encore plus intéressant, elle est la seule qui a réussi jusqu’au
aujourd’hui de garder quelque chose dans tout le mond. N

En 1974, sur le total des territoires dépendants, la plus grande partie des pos-
sessions appartenait aux pays de U'Europe occidentale et de la Péninsule ibérique
— soit 84,6% ou 2.688.306,6 km?2,

. 1) Le Groenland a été jusqu’en 1953 la possession du Danemark, et aprés cette date, par
la constitution de ce dernier, il est sa composante avec des droits égaux.

ONU n’a pas avoué l'annexion de la Namibie par la République Sud-africaine.

Apres la ratification, en 1961, du contrat conclus le 1 décembre 1959, & Washington par
les représentans de 12 Etats (I’Argentine, I’ Australie, Le Belgique, Le Chili, La France, Le
Japon, La République Sud-africaine, La Norvége, La Nouvelle Zélande, La Grande-Bretagne,
Les Etats-Unis et URSS), les droits territoriaux imposés par certains pays (L’Argentine.
L’Australie, Le Chili, La France, La Norvége, La Nouvelle Zélande et La Grande-Bretagne) sur
des régions de l’Antarctique devaient cesser.

?) Vu que le 15 juillet 1975 L’Austraile doit accorder I'indépendance de La Papet t de la
Nouvelle Guinée (au total 461.691 km? les possessions australiens ne représenteront que 361 km?,
alors q;.{:.e 2L'Espagm-: deviendra la plus grande force coloniale du monde, mais avec seulement
266.032 km?,
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O SEZONSKIM KRETANJIMA BOSANSKIH OVCARA U HRVATSKU
MILOS BJELOVITIC

Ziveéi u Sarajevu, a buduéi rodom iz Bjelovara, imao sam moguénosti
posljednjih desetak godina da promatram sezonska kretanja bosanskih ovcara
sa planinskih podruéja Bosne u nizinska podruéja Hrvatske (Istotne Hrvatske
ili Slavonije i Srednje Hrvatske) i obratno. Jednu od prvih ideja za ova pro-
matranja ¢uo sam u razgovoru sa pokojnim profesorom Mil. S. Filipoviéem,
koji je posebno insistirac na problemu tzv. Vrhovaca. Tako sam, kao geograf
gledajuéi niz pojava i procesa u savremenoj geografskoj sredini, poéeo  oko
1960. godine da pratim sezonska kretanja bosanskih ov¢ara u Hrvatsku.

Poznato je da je savremene geografske procese i pojave sve teZe pratiti
zbog njihove dinami¢nosti, pa sam se zato i ja morao sluZiti razli¢itim mo-
guénostima i naéinima da bi ovo pracenje bilo $to uspjeSnije. Li¢no sam vrSio
promatranja i razgovarao sa stoCarima kad god i gdje god mi se pruZala
prilika na $irokim prostranstvima od podruéja Zenice, Travnika i Jajca na
preko podruéja Tuzle, Doboja, Broda, Lijevéa Polja i Pounja u Bosni do rav-
nica Hrvatske izmedu Broda, PoZege i Virovitice na istoku, te Koprivnice, Bje-
lovara, Zagreba i Siska na zapadu. Iskoristio sam brojne moguénosti nastav-
nika univerziteta, kao $to su: kontakti sa studentima iz krajeva kuda se ovéari
kreéu, podaci iz diplomskih radova apsolvenata geografije koji se nalaze u
Fondu Odsjeka za geografiju Prirodno-matemati¢ckog fakulteta u Sarajevu
i radovima za strutne ispite nastavnika geografije. Posebnu sam paZnju obra-~
tio na novinske priloge koji su se u tom vremenu bavili ovom problematikom.

Na mjestima izuzetno znacajnim za kretanja ovéara, na prelazima preko
rijeke Save, naSao sam profesore geografije ili studente koji su mi pruZali
neophodne informacije o kretanju ovéara. Na ovom.je u B. Samcu radio prof.
geografije Milanovié Zarko, u B. Gradiski prof. Kozaréanin DZevdet a u selu
Strmen kod Siska tada student geografije Karié Ana. Na drugoj strani Save,
vrili su promatranja prof. geografije Filipovi¢ Ostoja iz Vrbovea i prof. BoZié
Branko iz Osijeka. Svima njima i ovom prilikom izra¥avam zahvalnost.

Prema naSim istraZivanjima, sezonska kretanja bosanskih ov&ara na po-
drudje: SrediSnje Hrvatske (prostor izmedu Slavonije ili Istoéne Hrvatske i
Slovenije, te Madarske na sjeveru i najkraée linije izmedu Slovenije i Bosne
i Hercegovine ju¥no od Karlovca) poéela su u periodu poslije II svjetskog
rata, negdje oko 1947.. godine, za razliku od podruéja Istoéne Hrvatske ili Sla-
vonije, gdje su takva kretanja postojala i izmedu dva svjetska rata. Sa vre-
menom ova. kretanja su postajala sve intenzivnija i masovnija. Prema naSim
promatranjima, ova kretanju su dostigla maksimum izmedu 1958—1965. go-
dine. Poslije tog kretanja su u opadanju.
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Osnovni geografski uzrok kretanja bosanskih ovéara, lefi u nedostatku
stoéne hrane preko zime na bosanskim planinama, te blaZe zime u nizinama
(Zupi) i vetim moguénostima prehrane stoke. Geografsko tretiranje pojave
kretanja ovéara polazi na prvom mjestu od podrudja sa kog se oveari kreéu.
preko podruédja kojim se kreéu do podruéja na kojem se zadrZavaju. Ono prati
sve posljedice koje nastaju takvim kretanjima. ’

Prema naSim promatranjima, najviSe se kreéu ovcari sa podruéja pla-
nina Vla§iéa, Cemernice i Manjage, a znatno manje i sasvim neznatno sa pla-
nina Ozrena, Majevice, Borje, Uzlomeca, Lisine i Dimitora. Kao juZna granica
kretanja sezonskih bosanskih ov&ara moZe se uzeti potez: Kljué—Jajce—Tur-
be—Travnik—Zenica—Kladanj. Prostor na kojem se zadrZavaju bosanski ov-
tari poklapa se gotovo sa cijelom Sredi¥njom i Istoénom Hrvatskom, uklju-
¢ujuéi tu povremeno podruéje Baranje i Medimurja. Ponekad -su bosanski
ovéari prelazili sa svojim stadima preko Sutle u Sloveniju, U novije doba,
poslije 1967. godine, kad je u SR Hrvatskoj donesen zakon o zabrani nomad-
skog paSarenja, neki bosanski ovéari- su krenuli u Srem i Bagku na istoku, .
te Primorje i Istru na zapadu. Ipak, ovakva kretanja imaju sasvim sporedan
znacaj.

Kao $to je poznato, ovéari se polinju kretati sa svojim stadima ovaca po-
¢etkom novembra (oko Mitrovdana 8. XI), kada na planini nema viSe uslova
za ¥ivot ovaca. Tada poéinju sezonska kretanja ovdara sa planina prema ni-
zinama i Zupnijim krajevima oko i preko Save, u kojima se zadrZzavaju do
proljeés, kad se poéinju vraéati na planinu, gdje stizu poéetkom maja (oko
Durdevdana 6. V). Stofari se kreéu najvetéim dijelom sa svojim vlastitim sta-
dima, a veoma rijetko sa zakupljenim privatnim ili zadruZnim stadima ovaca.
Stada su malobrojna i kreéu se od pedesetak do nekoliko stotina ovaca. Obi¢no
se udruzuje nekoliko ovéara i stada kako bi im kretanje i Zivot bili laksi. Stado
obi¢no prate: dva ovéara, jedan konji¢ ili magare (koji nose pokrivale, samar,
sjekiru, kotao i dr.) i nekoliko pasa — Cuvara. -

SL 1. Ovéari sa Zmijanja prolaze Savu kod Strmena
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. Pravei kretanja bosanskih ovEara mogu se podijeliti, uglavnom, na za-
padne (zapadno od rijeke Bosne) — kojima stada stiZu u zapadni dio Slavonije
i SrediSnju Hrvatsku i isto¢ni pravae, kojim ovéari sa stadima sti¥u u istodnu
Slavoniju i Srem. Vlasicki ovéari su jedini koji se nalaze u oba glavna pravca,
i na prostoru od Dunava do Sutle i od Mure do Turopolja!

Navodimo najéesce préVéé kretanja bosanskih ovéara sa planina u nizine
i obratno: 1. ovéari sa podru¢ja Manjade, Zmijanja, Lisine idu preko Bosanske
GradiSke, ali i preko Jasenovca, Kostajnice, Strmena, Turopolja, Posavinom
do Prigorja, preko Vrbovca—Koprivnice—Durdevca—Bjelovara—Daruvara i
obratno. Sa ovog podru&ja smo zabiljeZili ove ovéare: rodaci Sladojeviéi iz
istoimenog sela na Zmijanju, udruZeni u nekoliko »&opora« sa preko 1.000
ovaca idu godinama sa Manjate preko Kozare, Dubice, Strmena, Posavine,
ZapreSica do Kumrovca i Sutle i vrataju se istim putem nazad. Iz sela
Majdan kod Jajca ha$li smo ovéare kod Bjelovara (1967. g.). 2. pravac: Vla-
§ié—Zenica—Doboj—Brod ili B. Koba§ ili B. Samac gdje se prelazi Sava i
krete po Posavini, PoZeskoj kotlini, ali i dalje na sjever u Podravinu do' Sla-
tine, Miholjca i Osijeka. Sasvim je sigurno da na ovom pravcu ide najveéi broj
ovéara i stoke. '

©ISL. 2. Ov¢ari sa Zmijanja u Posavini

NaSa promatranja se gotovo u potpunosti podudaraju sa rezultatima:
istraZivanja V. Jeri¢a, §to je prikazano i na karti (1, 232). Na ovom pravcu
zabiljeZili smo kretanja ovéara iz ovih sela u dolini rijeke Bile: Gluha Buko-
vica, Dub, Zagrade, Poljanice, Maline, Guéa Gora i Puti¢evo. Sa podrudja
zeni¢ke opStine, na lijevoj strani Bosne, zabiljeZili smo ov&are iz ovih sela
ispod planine Lisca: Preotica, Stranjani, Gradisée, Seriéi; Vukotiéi i Doglode.
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Treéi pravac €ine najve¢im dijelom istoéna struja sa Vlagica i samo spo-
radiéno sa terena istotno od Bosne, kojim ov&ari sa stokom prelaze rijeku
Savu kod B. Samca, Ora§ja, Brékog, Brezovog Polja i Rage. Na ovom pravcu
Zznatnije je bilo kretanje ovéara izmedu dva rata nego danas. Ovim praveem
iSlo je nekoliko grupa ovdara od Tesli¢a, dolinom Ukrine. U Hrvatskoj se za~
drZavaju oko Zupanje i Dakova, a u novije doba sve se viSe kreéu prema
Vukovaru i Sremu, a samo izuzetno u Badku.

‘Zivot bosanskih ovéara je veoma teZak, &ak toliko teZak da se pitamo:
kako to da jo§ ima i danas ljudi koje ho¢e u savremenim uslovima da se kreéu
i Zive danonoéno pored stoke na velikoj udaljenosti od svojih kuéa, u nevjero-
vatno teSkim i preZivjelim uslovima Zivota?! Osim fizi¢kih te§koéa u kretanju
i na¢inu Zivota bosanskih ovéara, treba naglasiti da i druStveni uslovi ovakvih
kretanja postaju sve teZi i sloZeniji. Zato je sasvim normalna posljedica opa-
danja sezonskih kretanja bosanskih ovéara u Hrvatsku, posebno poslije do-
noSenja (1967. godine) zakona o zabrani nomadskog paSarenja. Ovaj je zakon
samo posljedica niza sporova koji su nastajali na relacijama: bosanski ovéari
— zemljoradnici. ~

, Kakva je buduénost sezonskih kretanja bosanskih ovéara u Hrvatsku i

uopste njihovih kretanja u naSoj zemlji? To je pitanje koje se nameée samo
od sebe svakom tko se imalo zainteresuje ovom problematikom? Svi autori
kojima se sluZimo u ovom radu, (kao i pisac ovih redova u prvo vrijeme pro-
matranja) misle da ovakva sezonska kretanja bosanskih ovéara nemaju per-
spektivu i gotovo da su na odumiranju. Tako se kaZe da arhai¢ni oblici pri-
vredivanja, kao §to je ekstenzivno stofarstvo — nemaju buduénost i teko

1 .
ée se odrzati (?, 17) ili da je iluzorno odekivati trajnije rezultate u cilju spa-

1
savanja transhumance (?, 231), te da problem vrhovskog stocarstva treba rje-

Savati u uZoj matiénoj oblasti. U posljednjim decenijama stodarska kretanja
nestaju i doskora ¢e preéi u hisstoriju naSe planinske ekonomije. Ne bi trebalo
podrzavati preZivjele forme planinskog privredivanja, ali treba valorizirati

planinske prostore (%— 543—544).

Uobitajeno je misljenje da stare forme privredivanja moraju da ustupe
mjesto novima, pa se takvo miSljenje i mehaniéki prenosi. Ovakvo misljenje
potpomazu i sami stofari kuknjavom o te$kem (»pasjemc«) Zivotu uz stoku.
Mi smatramo da sezonska stotarska kretanja iz Bosne u Hrvatsku jo§ nisu
dostigla fazu gaSenja i da ¢e se ovi oblici stofarenja odrZati znatno duZe
nego Sto se to misli. U prilog tome idu i prilike poslije donoSenja Zakona o
zabrani nomadskog paSarenja u SR Hrvatskoj 1967. godine, od kada su sto-
carska kretanja smanjena, ali su ipak nastavljena. Sezonska kretanja bosanskih
ovéara su posljedica komplementarnih osobina planina — vrhovina na jednoj
i nizina na drugoj strani. PreZivjele oblike privredivanja ne moZe nitko spa-
siti od nestanka, ali to po naSem miSljenju jo§ nije sludaj sa kretanjima
ovéara iz Bosne u Hrvatsku. Treba pronalaziti adekvatnije forme kretanja i
utiniti ga druStvo obostrano korisnijim i priznatijim na cijelom podruéju od
planina Bosne do nizina Hrvatske,
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SUMMARY

ABOUT SEASONAL MOVEMENTS OF BOSNIAN SHEPHERDS TO CROATIA
MILOS BJELOVITIC

Seasonal movements of Bosnian shepherds to Slavonia date from the period
between the two wars and not until after 1947 such movements started in the area
of north Croatia. The movements had the strongest intensity between 1958 and
1966, and they are falling now. The south boundary of shepherds’ movements can
be marked by the line: Kljué—Jajce—Turbe—Travnik—LaSva—Kladanj, and their
north boundary by the state frontier with Hungary between Slovenia and Vojvodina.
The east boundary goes along the Danube, and the west one along the Sutla river.
Shepherds only exceptionally get into Baéka, Slovenia or Istria.

Most of shepherds are from the mountainous areas of Vla§i¢ and Manjacta
and move along best natural ways (valleys) northward to the Sava and Drava in
autumn, and they come back in spring. Shepherds’ movements to SR Croatia are
forbidden by 1967 Law, but they are still kept, although they are falling. The
author thinks that these movements are not fading, as it is usually thought, and that
they should be modernized by social measures,
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RASPRAVE

"POVODOM NAPISA »JOS JEDNOM O PROCESU URBANIZACIJE ZA
TURSKOG DOBA U BOSNI I HEECEGOVINI«

MILOS BJELOVITIC

U Geografskom pregledu XIV—XV za 1970/71. god. objavljen je prilog
sa navedenim naslovom wu odjeljku »Rasprave« autora Sulejmana Bakarélca
(1, 214—230). !

Iako je ovakav prilog gotovo presedan u dosadasnjoj praksi Geograrfskog
pregleda, treba pozdraviti pojavu odjeljka »Rasprave«, bez obzira na sadrzaj
napisa o kojem je rijeé.

Kako zbog sebe ligno, tako i Zbog geografske javnosti, duZan sam da odgo-
vorim na napis »Jo§ jednom o procesu urbanizacije za turskog doba u Bosni
i Hercegovini.

Uzeto u cjelini, autor nema jasan koncept izlaganja za jednu raspravu.
Potinje sa opéim napomenama o znadenju terenskog rada i istorijskih izvora
za geografske studije (kao da ja to osporavam!), a zatim prelazi na ulogu def-
tera za poznavanije prodlosti Bosne i Hercegovine {(kao da ja to pori¢em!). Tek
iza toga prelazi w napad ma neke postavke u mojoj disertaciji »Zenica i njena
okolina« (2, 1—215), $to je u stvari suStina ove rasprave, da bi na kraju opet
-istakao ulogu deftera.

Stari je metod nekritiénih kriti¢ara da se uzme ono 3to odgovara, a da
se prede preko ostalog i zakljudi da je samo takvo gledidte ispravno. Upravo
tako radi i S. Bakarsié sa brojnom literaturom koju je pozvao u pomoc.

On, zajedno sa nekim istori¢arima i nekim drugim autorima Zeli da do-
kae — da je ma tlu Bosne i Hercegovine bilo veoma malo, ili nikako, gradova
prije dolaska Turaka. Za njih prije deftera kao da nema drugih izvora o na-
seljima, gradovima i privredi srednjeviekovne Bosne i Hercegovine. Vrhbosna,
Visoki, Sutjeska i Jajce, kraljevi, plemstvo i drugo — kao da mije po-
stojalo. Ja mislim da owvdje nije potrebno o tome govoriti. Zato citiram
ono o sam napisao u disertaciji (a &to kritidar 'S. Bakarsi¢ jedva da navodi!)
»Turska vladavina u Bosni nije dala mnogo novih gradskih naselja, jer su veé
na mjestima sa najpovoljnijim geografskim poloZzajem — na raskrSéima pu-
teva, na mfjestu prelaza preko rijeka, u sredi$tu kotlina i polja, itd. — posto-
jala naselja sa nekim karakteristikama gradova (tvrdave sa podgradima, trgovi
i rudarski gradovi)«. I »Cini se da S. Bakar§ié ne dijeli dva procesa koji su
sli¥ni, ali misu identi¥ni. To je proces urbanizacije i postanak novih gradskih na-
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19. Povr§ina hidrosfere je razdvojena kontinentima (disimetrija hidro-
sfere). Na sjevernoj polulopti preovladuje podzemno i morsko zaledenje (vje-
#na merzlota, morski led) na juZnoj nadzemno (lednici) (disimetrija kriosfere).

20. Na kopnu preovladuju visine manje od 1.000 m. U moru dubine veée
od 3.000 m. Kontinenti i okeani su prvobitne forme reljefa litosfere.

21. U prostiranju mladih planinskih pojaseva na kopnu i na dnu svjet-
skog okeana preovladuje meridijanski ili njemu blizak pravac.

22. U tjemenim dijelovima svih sredinje-okeanskih hrbata postoje rif-
tovske depresije.

23. U zemljinom elipsoidu postoje sile koje deformidu, i koje se pojav-
ljuju pri smanjenju polarne i elkvatorijalne spoljagnosti Zemilje, a djeluju na
odredenim zonalnim i meridionalnim pojasevima.

24. Neprekidna razmjena materije i energije izmedu komponenata uslov-
ljava cjelovitost landSaftnog omotata Zemlje (zakon cjelovitosti).

95. Karakteristi¢na osobina landSaftnog omotada jeste postojanje kruZnog
kretanja materije i energije u njemu, koje obezbjeduje vigekratnost. procesa
i njihovu -visoku sumarnu efektivnost pri ogranicenim podetnim kolidinama
materije i energije (zakon kruZnog kretanja).

96. Za landSaftni omotat je karakteristi¢na periodi¢na i ciklitna ponov-
ljanje razli¢itih procesa i pojava u vremenu (zakon ritmike).

97. U krugnim tokovima i ritmi¢nim pojavama konatna faza ritma (kru-
¥nog toka) ne spaja se sa potetnom: medu njima je mvijek prekid, koji i obra-
zuje vektor wsmjeljehi-h izmjena.

28. Sjeverna jpolulopta se razlikuje od juZne po rasporedu kopna i1 mora,
pa klimi, strukturi landSaftnog omotata, formama zaledenja, geologkoj istoriji
i t. sl. (zakon polarne asimetrije Zemije). .

99. Prostorna izmjena geografske strukture landgaftnog omotada, uslov-
ljena tokom njegovog razvoja, ima za posljedicu ras@lanjavanje omotata na
geokomplekse raznog taksonomskog ranga (zakon teritorijalne diferencijacije).

30. Sve igeografske -komponente i geografski landSafti zakonomjerno se
izmjenjuju po Sirini, tj. od ekvatora lka polovima (zakon geografske zonalnosti).

31. Geografske zone istog tipa ponavljaju se u raznim- geografskim po-
jasevima (periodi¢ni zakon geografske zonalnosti).

39. U strukturi i razvitku landSaftnog omotada suStinsku ulogu, osim zo-
nalnih procesa, igraju-azonanaini faktori (zakon azonalnosti). Osnovne ma-
nifestacije azonalnih pojava su sektornost geografskih pojaseva, »duzinska
diferencijacija«, landSastnih zona, visingka pojasnost). , )

33. U strukturi i razvoju landSaftnog omotata zonalni i azonalni faktori
su jedinstveni u protivurjeénosti i nerazdvojni (zakon jedinstva zonalnosti i
azonalnosti). , ' Ce

34. LandSaftni omotat se nalazi u stanju neprekidnog razvoja (zakon
razvoja). Glavna pokretatka sila razvitka jeste borba zonalnih i azonalnih ten-
dencija, a forma razvitka je ritmiéna. o e

35. Usljed prostorne raznorodnosti land§aftnog omotata, njegov razvitak
tete neravnomjernc od mjesta do mjesta {zakon heterohronosti razvoja).

Prevod sa ruskog iz knjige:
Obitie geograficteskie zakonomjernosti-Zemlji
' : Moskva, 1970.
(Busatlija Ibrahim)
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KPATKIM CBOJ OBIIMX TEOrPA®MYECKUX 3AKOHOMEPHOCTEN 3EMIH

1. Bemua He »cpejHee« TEJIO KOCMOCA, a CBOeOOpasHAA TeoXMMII4ecKas aHo-
Magua B KocMoce ([0 HpwdifHe GoraTcTBa THMKENBIMM SJEMEHTAMM).

2. UnpMBUAyadbHBIe ‘0COOeHHOCTM 3eMiIyM KakK ILIaHeThl (MAaTMirmHoe IIoJe,
HeOJHOPOLHOCTD rpaBMTaumarmoro noam) rpeobpasyioT CBOCTBa OKPYZKAIOLIero  ee
OimiRHEro  KocMoca.

3. TlomApHoe cXaTHe CEBEPHOTO IONyluapusa 3eMIM MEHbIIE, e FOIKHOTO
(KapILMOI/IT.(aUIHHBIPI SILITUTICOUT).

4. CxopocTs BpalleHMa 3eMi BOKPYT CBOEII OCM- JMCIILITLIBAET BEKOBOe 3a-
MepfJieHe ¥3-3a UPVMIIMBHOTO TOpMOxeHma, ClefcTBue 5TOro: cbm'ypa 3emMnn mMmeer
TeHACHIDHEO TIEPETH OT SJJUICOMAA K wapy.

5. 3eMylA KaK' IIIAHETa COCTOMT 73 KOHIEHTPUHECKMX oSonoqeh PacIroNIoram-
LPAXCA TI0 yHRedsHOMY Becy (armocdpepa, rmapocdepa, Gmocdepa, Jm'nooqaepa)

6. Ha 3zemmO} MOBepxHOCTM ¥ BOMSKM OT @ee CylecTByer reorpadirieckad,
uny nanpwadTHag, 060M0UKA, KAYECTBEHHO OTIMHYHAA OT BCEX APYIUX oﬁo.noqex
3eman.

7. 3emHas Kopa, JaEmmIadTHAs 0GOJOUYKa, BBICOKAS armocdepa M OINGRHMIA
KOCMOC 00pasyoT CIOKHYI0 OPUPORHYI0 CUCTEMY —— »reorpadryecroe IPOCTPAHCTBOK.

8. Ofwas MmIomans MATEPMEOBEIX MacC B CEBEPHOM TIOITYIIaPYN Gonbme uem
B 10xHOM. IIeHTp TaAXecTH 3eMiay CMEIleH B CeBepHOe moJyliapue.

9. Bec MaTrepukoB paBeH IIPUMEPHO BeCy BOALI B OKeaHaX.

10. MaTepmrm ¥ OK€aHbI I10 CBOEMY B3aMMHOMY DACIIONOKEHMIO CYTh amrmnonm.

11. Bce marepury, KpoMe AHTAPKTUALI, TPYIOMPYIOTCA (IONApHO. Kaxjaad mapa
ofpasyer »MaTepPUKOBEIT Jyd«. Bce MaTepMKOBBIE 4y CXOAATCA K CEBEPHOMY IIOTAP-
HOMY TPOCTPaHCTBY, 00pasys »KOHTMHEHTAJIBHYIO 3BE3XY«.

12. Bce maTepuky mMeOT HOPMY KIMHLEB. :

13. TIo BOCTOMHELIM OKPAVHAM MaTEPWKOBBIX JydYell pPacloNarailoTcs TIIPILAMIBL
OCTPOBOB (OCTPOBHEIE HYTH). BXONE 3aliafHBIX OKPaviH OCTPOBHBIX IWADJISE] HET.

14. B xaxfOM MaTepuKoBOM Jyde COBEeDHBII MaTeDMK OTHENEH OT IOJKEHOTO
o8nacThi0 APOOIeHUA 3eMHOM KOPHI (Cpefu3eMHBIE MODPH € MX apPXWMIeNaraMyi, KOH-
TPACTaMM BBLICOT M MIYOMH, CEICMMUHOCTHIO M BYJIKAHMIMOM).

15. B ®aK/i0OM MATEPUKOBOM JIyde IONKHBI! MaTEPUK CMeIleH K BOCTOKY OTHO-
CUTEJIHHO CEeBEPHOIO.

16. OxpamyHble 4YacTH MaTEPMKOB GOJNee BBICOKME, HYeM WX IIOBEPXHOCTH B
CPeHNX YaCTHEX.

17. Imo MmpOBOTO OKeaHa B I[EHTPAJbHBIX YacTAX OGoxee PVIITONHATO, YeM
B OKPaMHHBIX,

18. TpaEUTHBIL CBOI 3eMHOM KODPBI BBIKJMHMBAETCS HA JHe INIyOOKMX OKeaHOB
(TuCMMMeTPUA 3eMHOM KOPbI).

19. IToBepxxOCTh rIApocthephl PasoblieHa BLICTYNAMI MATEPUKOR (mucyMMeTpIa
rapocdeprn). B CeBepPHOM TIONYIUAPWM TOCTIONCTBYET [ION3EMEHOE 1 MOPCKOe oJeqe-
HeHye (BE€YHAA MEPIOTA, MOPCKME JILAbI), B I0ZKHOM — Ha3eMHOE (JIemHVRY) TMcMMe-
TPUA RKPHocEpPnI).

20. Ha cyme npeo‘ﬁ.nanaio'r BBICOTBI MeHee 1000 M, y mopy-raybmmHbr Gomee
3000 M. MaTepuKM ¥ OKeaHbI — MePBUYHbIE DOPMEI pe.nbed)a mmoccbepm

21. B mpocTMPaEmi MOJOZBIX TOPHBIX MOSACOB HA CyIle M Ha ZHe MupoBOTro
OKeaHa NpeodiajaeT MePMAMOHAIBHOE MIM OAM3KOe K HEMY HAIpaBJIEHME.

22. B OCeBBIX YacTAX BCeX CPEAMHHO-OKEAHWIECKMX XPEOTOB MMELITCH pudTo-
BbI JIEMIPECCIE.

23. B 3eMHOM ISJIIMIICOMIE CYHIECTBYIOT Re(OPMMPYIOUNIe CHUIbI, BOZHMKIIIC
Py yMEHBIUIEHMY IIOJNAPHOTO ¥ SKBATOPMANBHOTO CRATUA 3eMIM Y TPUyDOYSHHBIE
K ONPEneNeHHBIM 30HAJBHBHBIM ¥ MEPUAVIOHAJILHBLIM TIOHSACAM.

24. HenpepRIBHBIL OOMEH BeIeCTB 91 SHEPIVMM MEXKAY KOMIIOHEHTAMI 0By~
CJIOBJIMBAET I[@JIOCTHOCTDL JIaHAINAPTHON 000oNmowRY 3eMan (3aKO0H IIEIOCTHOCTI).

25. XapakTepnaa OCOOSHHOCTHL JaHAIUAdTHON OBONOYKM — HaWwie B HEH
KPYrOBOPOTOBR BEIISCTE M SHEPIMM, KOTOPBIE ODECIEeYMBAIOT MHOINOKDPATHOCTD IIPO-
IIeCCOB ¥ X BBICOKYIO CYMMapHYI0 3h@MeKTMBHOCTE IIPY OTPAHMYEHHBIX MCXOMHBIX
KOIMYECTBAX BEUIECTBA M SHEPTMM (3aKOH EKPYTrOBOPOTOB).
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26. Mna maHawadTHON O60MOUKNM XapakTeDHA NEPUOIMUecKas ¥ INARIMEECKAd
IIOBTOPAEMOCTE PAa3IMYHBIX TIPOLECCOB ¥ SABJIGHNMI BO BPEeMEHM (3aKOH PUTMILKIN).

27. B XpyrosopoTax ¥ PUTMMYECKMX ABJICHMAX KOHeUHasa (pasa purMmMa (Kpy-
rOBOPOTA) HE 3aMbIKaeTCH Ha MCXORHYIO; MEXAY HUMMM — BCErja PaspblB, KOTOPLIH
1 06pazyer BEKTOD HANPABIECHHOIO M3MEHEHMH,

28. CeBeproe nOJyIapye OTIMYAETCH OT IOKHOTO [0 PaCHPEemeNeHMio CyIIM
U MOpHA, KIMMATY, CTPYKTYPe JanmmuadTHO! 060moury, dopMaM OJeXeHeHMs, Teso-
TMYeCKOM MCTOPMY ¥ T. II. (3aKOH HOJNADHON aCHMMETPUM SeMJIn).

29, IIPOCTPaHCTBEHHOE WM3MEHeHWe TIeorpadUUecKoi CTPYKTYDBI JIAHALIAGDTHOM
oBonoury, O0YCTIOBIEHHOE XOAOM Da3BymuA IIOCHeAHel, MMeerT CISACTBMEM pacuie-
HeHye 000I09KM Ha TeOKOMINIEKCE] PAa3HOTO TAKCOHOMMUECKOrNO DAHra (38KO0H TeppuTO-
pransHOil audydepeHIaIImL),

30. Bce reorpadmueckne KOMIIOHEHTHI M Teorpadmueckiue JaHAAMhTHI 3aKO0HO~
MEPHO M3MEHSIOTCS [I0 IIMPOTe, T. €. OT SKBATOPa K IIONIocaM (3aKOH reorpadiriecKoi
30HAJBHOCTH). .

31. Teorpacuyeckye 30HBI OFHOTO ¥ TONO JKe THMIIA IOBTOPHAIOYTCA B PASHBIX
" reorpaduecKMX HOoACAX (IEPMOMMYECKM 3aKOH Treorpadmyeckoil 30HAILHOCTN).

32. B cTpyRType m pPasBuUTHUM JaHAINAMDTHON ODOJIOUKYM CYIUECTBEHHYIO pPOJE
TIOMMMO 30HAQJBHBIX TIPOIIECCOB MIPAIOT AB30HAJILHBIE (DAKTOPHI (3aKO0H a30HAJIBLHOCTI).
OCHOBHBIC NIPOABJICHUA A30HANBHBIX BANAHMII — CEKTOPHOCTL TeorpadirdecKnx
IIOACOB, »AONTOTHASA IuddepeHimaIma« JTaEMUadTHLIX 30H, BLICOTHAA ITOACHOCTL.

©33. B CcTpyXType ¥M Pa3sBUTIV JIHMUIAMTHON OOGONOYKM 30HAJALHBIE ¥ as0-
HaJBbHBIE (PAKTOPLI IPOTUBOPEIIBO €IMHEI ¥ HEePa3PHIBHEI (3aKO0H €AMHCTBA 30HAJILHO-
CTM ¥ a30HAJIBHOCTN). .

34. JapmachrHaa 00OJOUKA HAXOAUTCS B COCTOAHNMY HENPEDLIBHONO PasBUTHA
(3axoH paszBuTud). [JaBHAA RABWIKYINAS CWIA PasBUTHUA — GOpPBOa BOHANLHLIX U
a30HANbHLIX TEHAeHIW, (hopMa PA3BUTUA PUTMITICCKAI.

35. BeyencrBye NPOCTPAHCTBEHHOM PasHOPOZHOCTM JaaHAUIAMTHON O0GOJOUKM
pasBuTHEe €e TIPOTEKaeT HEePABHOMEDPHO OT MeCcTa K MeCTy (3aKOH TIeTepOXPCHHOCTH
Pa3BUTHA).
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PRILOZI

BOSNA I HERCEGOVINA U 1972—1973. GODINI

(Ekonomsko-geografski pr'é'g'j\l_p;d)'
MILOS BJELOVITIC

Razvoj privrede naSe republike u protekle dvije godine bio jfeﬂisléggﬁ
sa opsStim privrednim kretanjima u cijeloj naSoj zemlji. ‘U 1972. g. porast
proizvodnje m nafoj republici je bio 105%, a u drzavi 108%. U 1973. g. 11 re-
publici 108%6 naprama 106% u drZavi. Prema prirodnom prirastaju stanovni-
Stvo Bosne i Hercegovine u 11972. g. se poveéalo za 55.000 lict ili za 14,5%o, te
je krajem te godine ukupan broj stanovni$tva bio oko 3,837 mil. lica. U 1973 g
prirodni priraitaj je bio 53.000 lica ili 13,7%0, te je krajem 1973. g. republika
trebala imati oko 3,890 mil. stanovnika. Opadanje prira$taja stariovnidtva i u
naSoj republici slijedi opadanje u drugim republikama, iako mnesto sporijim
tempom. Tako je prirastaj od 13,7%0 w 1973. g. najniZi u periodu poslije IL. svjet-
skog rata, 1963. g. je bio 22 l%o, a 1953. g. €ak 24,1%0! Prema projekcijama,
ukupno stanovnitvo republike bi 1980. g. brojalo 4,2 mil., a 2000 g. ¢ak 5,3
mil. stanovnika! Veé oko 1990 g. nasa ée se republika 1zaednaicnt1 po broju sta-
novniStva sa Hrvatiskom, dok ¢e se 2000 g. pribliziti uZoj ‘Srbiji na samo pola
miliona stanovnika! SadaSnjim prira§tajem istanovniStva naSa republika zao-
staje samo za Makedonijom sa 14,8%0 porasta i SAP Kosovo sa porastom od
27,8%0! Najvazniji procesi u privredi nafe republike jesu i dalje integracija
kako u horizontalnom tako i u vertikalnom pravou koncentracije i samouprav-
nom modelu organizacije proizvodnje. Tako su 'godinama stvarana gigantska
privredna preduzeta kao :RMK Zenica, Energoinvest, Unis, Sipad, Hepok,
Soda-so, Upi, rudnici uglja i dr. Ovaj se proces pribli¥ava kra:]u U 1972. g.
Hena se pridruZila Energoinvestu, a krajem 1973. g. SIPAD je 1mte(gracmom
obuhvatio €ak 75% drvne industrije republike! U 1973. g. izvrieno je u]ednnJa-
vanje koZara oko Viteksa u Visokom. Ipak, treba naglasiti da je veé od po-
Cetka industrijskog privredivanja u Bosni i Hercegovini organizovanje pro-
izvodnje inkliniralo velikim preduzeéima. U 1973. godini, od 130 najveéih pro-
izvodnih organizacija w SFRJ, bilo je ukupno 14 iz Bosne i Hercegovine. To
su bile ove organizacije: 1. RMK Zenica na treé¢em mjestu, 2. »Sipad« na osmom
mjestu, 3. »Upi« na devetom mjestu, 4. »Energoinvest« na dvanaestom mjestu,
5. Unis na sedamnaestom mjestu, 6. Rudnici Kreka-Banovi¢i na tridesetdeve-
tom mjestu, 7. KoZarski kombinat Visook na $ezdesetosmom mijestu, 8. »Boracx
iz Travnika na sedamdesetdrugom mjestu, 9. »Krivaja« iz Zavidoviéa na sedam-
desetSestom mjestu, 10. »Unioninvest« iz Sarajeva na stotreéem mjestu, 11. sNa-~
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tronka« iz Maglaja na stoletrnaestom mjestu, 12. »Soda-so« na stosedmom
mjestu, 13. Koksno-hemijski kombinat iz Liukavca na stosedamnaestom mjestu,
i 14. »Vranica« iz Sarajeva na stodvadesettetvirtom mjestu!

U drustvenom sektoru privrede nase republike bilo je 1972. g. zaposleno
ukupno 572.000 lica, a 1973. g. 589.000 lica. Istovremeno je u Sloveniji bilo
zaposleno 594.000 odnosno 615.000 lica, §to moZe da posluzi kao dobar poka-
zatelj privredne razvijemosti ovih republika, €iji je broj stanovniStva 2,2:1 u
korist Bosne i Hercegovine! Znatno se poveéao broj lica koja traZe zaposlenje
sa 30.000 u 1971. g. na 41.000 u 1972. g. i ¢ak 50.000 lica u 1973. g.! Ovo je po-
sljedica niza ¢inilaca kao &to su pristizanje za posao brojnijih generacija poslije
II. svjetskog rata, teZih moguénosti zapoSljavanja 1 naSoj zemlji i sve veteg
oslobadanja radne snage sa sela i u Bosni i Hercegovini posebno oslobadanja
i ukljuéivanje u privredu znatnog broja Zenske radne snage Gotovo polovina
lica koja traZe zaposlenje jesu Zene!

U cijeloj nadoj republici u 1972: 1.1973. g. nastavljena je intenzivna iz-
gr«aldlmja svih vrsta objekata, proizvodnih, saobraéajnih, 8kolskih, &ulturnih,
zdravstvenih i drugih, koji su po dimenzijama i zna¢aju od krupnih i medu-
narodnog ranga ido onih opéinskog i lokalnog karaktera! Upravo fascinira
temipo i obim izgradnje sitnijih objekata, ali zato na Sirokim i gotovo svim
prostranstvima republiké! Ovi procesi izgradnje Sirom republike imaju prvo-
razredno geografsko i socijalno znadenje, jer se time razlike u stupnju razvoja
izmedu razvijenih i nerazvijenih podrudja podinju smanjivati, a to je jedan
od primarnih zadataka socijalisti¢ke izgradnje naSe zemilje.

Najkrupnija izgradnja se vrdi u Zeljezari Zenica, ¢ija se proizvodnja sa
sada8njih 1 mil. t. éelika, prvi put ostvarenih m 1972, g. poveéava na gotovo
3 milt. Celika iza 1977. g. Tu se u stvari gradi jedna nova i najmodernija
Zeljezara, sjeverno od postojete. Drugi objekat medunarodnog znaéaja je
Aluminijski kembinat pored Mostara. Akeija izgradnje asfaltnih puteva za-
podeta 1968. g. uz novéani zajam gradana republike, koja je trebala biti za-
vriena 1972. g. sa duZinom puteva od oko 1.800 kim, nije realizovana sasvim,
jer je krajem 1973. g. izgradeno 1.750 km. To medutim nimalo ne umanjuje
istorijsko znatenje izgradnje ovih puteva za nadu republiku, a ¢&iji ¢e plan
biti realizovan godinu-dvije kasnije! U 1972. g. izgradene su ove ceste: Go-
ra¥de—Cajnite; Gora¥de—Fota; Bratunac—Tekija; Gradatac—Samac; Livno—
—Split, te most na Drini kod Zvornika. U 1973. g. zavrSena je izgradnja puta
AVNOJ-a, koji se gotovo poklapa sa trasom bosanske d¥ade (Bihaé—Jajce),
na dionici: Jajce—Kljué; cesta B. Petrovac—Drvar—B. Grahovo; tunel Ka-
raula kod Zep&a na cesti: Doboj—Zenica;veliki most na Savi i Uni kod Jase-
nowvea; cesta Stolac—Ljubinje; Prijedor—Banjaluka; Kupres—Livno; Kupres—
-—Bugoijno {(bez tunela kroz Kuprefka vrata) i dr. Zapoteta je izgradnja prvog
autoputa mage republike na potezu: Sarajevo—Zenica. Krajem 1973. g. ostalo
je jo§ desetdk opStinskih mjesta bez asfaltne veze (V. KladuSa, B. Krupa,
B. Novi, Kotor-Varo§, Gradanica, Ugljevik, Han Pijesak, Rogatica, Kalinovik,
Rudo, Nevesinje, Grude, Duvno i Glamoé. Glavna slabost cestovne mréZe je
nepostojanje ceste dolinom Bosne (na potezu Kakan]—Lasva) i veze Sarajeva
sa Podrinjem asfaltmm putem.

T 1973. g. pusten je u rad daljinski upravljwc w rRa]lomﬂcu zZa prugu: Sa—
rajevo—~Plote. Istovrémeno zamire saobrataj na starim uskotrainim Zeljezni-
¢kim prugama. Tako je 15. 10. 1972. g. ugaSen putnidki saobracéaj na relaciji:
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Lagva—Vakuf-—Jajce. Problem uskotra¢nih pruga postaje sve akutniji i samo
je pitanje vremena ukidanje saobrataja i na tri preostale takve pruge (Sanski
Most—Strmica; Capljina—Dubrovnik—Bileéa- i Sarajevo—Podrinje).
Drustveni proizvod Bosne i Hercegovine u 1972. g. je bio 16,7 milijardi
dinara, a u 1973. g. 17,6 mrd din. {u cijenama iz 1966. g.), dok je proizvod Ju-
goslavije za iste godine bio 140,8 i 148,3 mrd din. To zna¢i da drustveni proizvod
Bosne i Hercegovine utestvuje u drzavnom proizvodu sa manje od 12%, dok
udio stanovni§tva nae republike iznosi istovremeno preko 18% stanovnistva
drZave. Prema teme, udio proizvoda je za treé¢inu manji od udjela stanovnistva
i govori dovoljno jasno o stupnju privrednog razvoja nase republike. Pore-
denja radi, u 1973. g. Vojvodina je imala drustveni proizvod od 16,9 milijardi
dinara a Slovenija od 23,4 mrd din. Proizvodnja energije, koja je od indu-
strijskog perioda razvoja veoma znadajna za privredu Bosne i Hercegovine,
bila je u proizvodnji elektriéne energije ovakva: 1972. g. 6,5 a u 1973. g. 6,9 mrd
KWh ili gotovo 20% drZavne proizvodnje. Podjednaka je proizvodnja ove
energije od hidro i termo izvora. Proizvodnja elekiritne energije u 1973. g.
bila je u Hrvatskoj 5,3, Sloveniji 5,5 i u uzoj Srbiji 12,56 mrd KWh, ali je od
proizvodnje kao mjerilo privrednog razvoja daleko eznafajnija potroSnja
elektri®ne energije. Iste godine potrosnja elekiritne energije je bila: Hrvatska
6,3, uza Srbija 6,2, Slovenija 5,2 i Bosna i Hercegovina 4,0 mrd KWh! Iste godine
izvezla je na¥a republika 2,1 mrd KWh, a uza Srbija ¢ak 4,1 mrd KWh.
Proizvodnja uglja u na$oj republici u 1972. g. je bila 11 mil. t. a u 1973. g.
11,5 mil. t., odnosno oko 35%0 dr¥avne proizvodnje. Podjednaka je proizvodnja
mrkog uglja i lignita, ali medutim proizvodnja mrkog uglja od 5,8 mil. t.
¢ini oko 60%s drZawvne proizvodnje! Veéu proizvodnju uglja ima jedino mZa
Srbija sa 14 mil. ¢. uglavnom lignita, a znalajnu proizvednju imaju jo§ samo
Slovenija sa 6 mil. t. i Kosovo sa 4,5 mil. 1. uglja. Energetska kriza, kao jedan
od vidova krize kapitalistitkog sistema imala je pored ostalog za posljedicu
djelimi¥no wra¢anje starom izvoru energije — uglju. I razvojni planovi nase
zemlje predvidaju veliko poveéanje proizvodnje uglja, za-koju je medutim
pored welikih materijalnih sredstava potrebno i dosta vremena. Proizvodnja
koksa od 1,3 mil. t. u koksarama lukaveu i Zenici jé maksimalna i jednaka
drzavnoj {promz*vodnjl Vrijedi istaéi podetak radova na pro8irenju koksare u .
Lukawveu.

‘Proizvodnja benzina u rafineriji u B. Brodu bila je 225.000 t. u 1972. g.
odnosno 209.000 t. u 1973. g.; mazivnih ulja 25.000 1. (u Modri¢i) od drZavne
proizviodnje 123.000 t., te bitumena 171.000 {. odnosno 155.000 t. od 326.000 t.
u dr¥avi, kao i wlja za loZenje od 412.000 t. u 1972. g. i 337.000 t. u 1973. g.
od drzavne proizvodnje 3,5 mil: t. odnosno manje od 10%o.

Crna metalurgija i rudarstvo su zajedno sa proizvodnjom energije od
industrijskog perioda razvoja medu vodeéim u privrednoj strukturi Bosne i
Hercegovine a u 1972. g. i 1973. g. zabilje¥eni su vrijedni rezultati. Tako je pro-
izvodnja Zeljezne rude porasla sa 3,1 ma 3,7 mil. t. u 1973. 8. kad je &inila 79%
dr¥avne proizvodnje., Dominiraju dva rudnika, Vare§ sa 1,4 mil. ¢. i Ljubija
sa gotovo 2 mil. 4. Zelj. rude. Proizvodnja sirovog Zeljeza (Zenica i Vare§) sa
956.000 t. pribliZila se milionskoj cifri i predstavlja gotovo polovinu drZavne
proizvodnje. U ekonomiskoj istoriji Bosne i Hercegovine, po prvi put je 1972. g.
prozvedeno 1 milion #. Selika, $to je potvrdeno i naredne 1973. g. To je me-
dutim &inilo samo 37/o drZavine proizvodnje, dok znatniju proizvodnju celika
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imaju jo§ samo Slovenija (0,7 mil. £.) i Makedonija (0,4 mil. t.). U proizvodnji
valjanih materijala nafa republika je sa:822.000 't:-dala 41% dr¥avne. pro-
izvodnje. Proizvodnja Zelj. 8ina sa gotovo 100.000 t. jednaka je drZavnoj, dok
je proizvodnja betonskog #Zeljeza u -opadanju (sa- 312.000 t. na 267.000 t. u
1973. g.). Narednih godina treba otekivati brz porast proizvednje u crnoj me-
talurgiji zbog sukcesivnog puStanja-u rad objekata nove Zeljezare.. U pro-
izyodnji boksita sa 1,1 mil. t. od drZavne proizvodnje 2,2 mil, t. naSa republika
dominira promzvodnjom rude, a uskoro treba odekivati i dovrSenje aluminijskog
kombinata u Mostaru, kad ¢e zapoteti i prerada rude u finalne proizvode u
nasoj republici. Pro:uzvo}dn]om boksita istite se podruéje Vlasenice (sa 0,6 mil. t.
rude). Olovne rude iskopano je oko 300.000 t. il koncentrata olova oko 10.000 t.
Povetana je proizvodnja ferolegura (u Jajcu) sa 31.000 . na 41.000 t..

Proizvodnja nemetala je us stagnaciji zbog stanja na svjetskom trZiStu.
Adbestne rude je proizvedeno 140.000 t.; barita 26. 000 1. a soli 171.000 ¢. prema
280.000 t. u 1972. g.

U metalnoj i metalopreradwamko.] 1ndustr131 dominira predwzece UNIS,
u okviru kojeg je krajem 1973. g. puStena i rad tvornica automobila TAS, u
Vogosti kraj Sarajeva,:kapaciteta 12.000 komada. Proizvodnja bicikla je u
porastu sa 126.000 komada u 1972. g. na 142.000-u 1973. g. kad je predstavljala

32%e drzavne proizvodnje. Proizvodnja radio i TV aparata (Cajavee, Ban;aﬂuka)
je u opadanju i €ini oko 1/10 drZavne proizvodnije.

Hemijska industrija nae republike ima vidno mjesto u zemilji, posebno
u nekim granama, kao u proizvodnji kalcinirane sode sa 129.000 t. (jednaka
drzavnoj jproizvodnji), kaustitne sode sa 59.000 t. odnosno vise od polovine
drZavne proizvodnje. _

Proizvodnja cementa je u zadetku (Gora%de), ali ée nova cementara u
Tukaveu uskoro izmijeniti ovakvo stanje.

Proizvodnja rezane grade sa 1,3 mil. m3 &ini 38% drfavne proizvodnije,
dok je proizvodnja furnira sa 79.000 t., Sper-ploda sa 42.000 . i lesonit ploda
$a-12.000 £. jednaka polovini drizavne proizvodnje. Preradivatka industrija na
bazi drveta medutim znatno zaostaje. Tako je proizvedeno samo 43.000 garni-
tura namjestaja ili manje od 1/10 drZavne proizvodnje!

Proizvodnja celuloze sa 207.000 t. u 1973. g. &ini 47%/s driavne proizvodnje,
natron papira 98.000 t. ili 76% drZavne proizvodnje, a pisateg papira samo
13.000 1. ili opet manje od 1/10 drZavne proievodnje. Ovo su dobri pokazatelji
jednostrane privredne strukture kao i zaostalosti u poreden]u sa ostalnm di~
jelovima nale zemlje.

Prema tome, kao jedan od bitnih zadataka narednog razvoja privrede
Bosne i Hercegovine jeste sve viSe osvajanje finalizacije procesa proizvodnje.
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OCJENE

M. PETERCA, N. RAIDOSEVIC, S. MILISAVLJEVIC, F RACETIN -

KARTOGRAFIJA
" Izdanje Vojnogeografskog Instituta — Beograd 1974. g.

PREDGOVOR. Kad god se u nekoj mauci ili u pojedinim njenim discipli-
nama sakupi, u toku dstraZzivanja i proufavanja njenog objekta, dovoljno novog
materijala m vidu rezultata, grade i ¢injenica — onda redovno nastaju po-
kuSaji objedinjavanja, sistematiziranja i prezentiranja tog materijala kao kraj—
njeg cilja svake nauke. Tako mnastaju manje-viSe uspjela, obimna, sintetska
djela, data u vidu priruénika, udzbenika, monografija, opéih informacija i sl.,
koja su plod dugotrajnog, pojedinatnog ili grupnog rada. Zato se takva djela
u pojedinim naukama rijetko javljaju, a kad se pojave, — predstavljaju kraj-
nji do tada dostignuti nauéni bilans m tim naukama. Otuda i veliko intere-
sovanje koje pojavi takvih djela poklanjaju strudnjaci i naudenjaci, ne samo.
iz nauke na koju se to djelo odnosi nego i ostalih, pomoénih i susjednih nauka.
Ako takvo djelo, bar prema naslovu, treba da pruzi jo§ i prvi ozbiljniji po-
kuSaj sveobuhvatnog prikaza dostignuéa neke nauéne grane, $to su ga dali
domaéi autori, onda ono zasluzuje i detaljniju analizu i ocjenu.

Tako je i pojava »Kartografije« M. Peterca i koautora u izdanju VGI u
Beogradu 1974. g., na 745 strana oktavo formata prvorazrednog papira, sa
obiljem mspjelih 1 prikladnih grafidkih priloga, izazvala paZnju velikog broja
strudnjaka kartografa, ali i paZnju struénjaka i nauénih radnika onih nauka
koje su susjedne kartografiji, a koriste se nekim njenim rezultatima i meto-
dama za objaSnjenje pojava i procesa koji se javljaju u objektima posmatranja
tih nauka. Otuda i veliko interesovanje koje je pojava »Kartografije« izazvala
kod geografa, narodito onih koji ugestvuju u nautno-nastavnom procesu na
visokim i vi§im §kolama. ,

Interesovanje geografa za kartografiju uopée — dolazi otuda $to se obje
nauke {geografija i kartografija) susreéu i uzajamno dopunjuju u zajednitkom
objektu svojih posmatranja — Zemljinoj povrdini. I dok geografi nastoje da
objasne fizicko i drustvenogeografske pojave i procese koji se javljaju u tom
objektu u njihovim medusobnim odnosima i zavisnostima, dotle kartografi
nastoje da pojave i procese u dom objektu — grafitki predstave. Tako géo-—
grafska kanta predstavlja grafitku sintezu objekta kartografskih posmatranja,
kao Sto geograiska, regionalna kompleksnost predstavija tekstualnu sintezu
objekta geografskih posmatranja. To znadi da su geografija i kartografija
komplementarne nauke, uzajamno se koriste nekim rezultatima svojih posma-
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tranja i proudavanja, i u njithovom konadnom savremenom izrazu (aplikaciji)
— ¢esto uzajamno nastupaju.

Posebno interesovanje geografa koji u¢estvuju u naucno-nastavnom pro-
cesu na vi§im i visokoSkolskim ustanovama za knjigu sKartografija« — dolazi
otuda ¥to u naSoj domaéoj kartografskoj literaturi nema djela u kojem bi bili
sabrani savremeni rezultati i dostignuéa svih kartografskih disciplina: opée
kartografije, matematitke, kartometrije, praktitne (tematske), proizvodne i
‘historijske, &ije su metode, sadrzaji i interpretacije. Djelimi¢no ukljucene i u
programe i planove mastave geografije. Tako se u geografiji neprekidno
osjea nedostatak jednog kompletnog prikaza savremene kartografije,
narodito zato Bto su i pojedine discipline kartografije kroz postojetu
domaéu ili stranu literaturu bile dijelom ili u CJehm prnkazane na nacin ne-
prihwatljiv i neprimjenljiv za geografe.

Pokusat éu da, kao geograf, analiziram i ocijenim knjigu »Kartografija«
sa stanovista njene korisnosti i upotrebivosti u geografskom visokoSkolskom
nastavnidkom i opéem nauénom radu.

PRIKAZ 1 OCJENA POJEDINIH POGLAVLJA KNJIGE. Knjiga je po-
dijeljena na 15 poglavlja koja se odnose na neke discipline kartografske nauke,
koje u samoj knjizi nisu dovoljno naglaSene niti izdiferencirane u smislu ra-
spodjele materije.

Opéa kartografija data je u poglavljima 1. Predmet i podjela kartografije
i 2. Geografski elementi karte, na 107 strana. Ovdje lbih dao svoje miSljenje u
vezi sa znatenjem nekih pojmova, za koje smatram da m prvom poglavlju nisu
dovoljno pojednostavljeni, a #itu se klasifikacije karata prema sadrZaju.

Alko se kartografija, u najopéenitijem smislu, dijeli na geografisku (opStu
i tematsku) i kozmitku (strana 5), onda je logieno da i krajnji cilj njenog rada
i proudavanja — karta, bude prema svom sadrZaju na slitan nacin klasifiko-
vana {tj. podjela na geografgke i kozmitke karte). Pa tako, izostavljajuéi iz
razmatranja pojmovnu zbrku koja u tom smislu nastaje u 19. vijeku (podjela
karata na geografske, generalne, specijalne, topografske, specijalno topograf-
ske i sl.), mo¥e se savremena klasifikacija geografskih karata prema sadrZaju
izvesti na sljedeéi, jednostavan nadin: sve geografske karte mogu se podi-
jeliti na:

1. opée ili generalne geografske karte i

2. posebne ili specijalne geografiske karte. I niSta viSe.

Slitna ovoj podjeli je i ona data na str. 397. ove knjige, samo Sto je
termin posebna zamijenjen termino tematska ‘karta.

" Opée geografske karte bile bi ome, koje vet prema sadrZaju terena
daju njegove opée fiziko i drultveno geografske karakteristike & njihove ele-
mente, koji su bitna i prva informacija svakog terena: morfografske (reljef),
hidrografske (vode), fitogeografske (biljni pokrov) i anfiropogeografske (ko-
munikacije, administrativnopolititke granice, naselja). Te karakteristike terena
sa njihovim elementima su osnova svim geografskim kartama, bez obzira na
njthovu razmjeru i namjenu. Nema dovoljnog razloga da se ova grupa karata
dalje dijeli na nekakve pregledne topografske ili pregledne geografske (kao da
ima- u upotrebi i nepregmledmh topografskih i geografskih karatal!), kad i jedne i
druge sadrfe pomenute opée karakteristike terena kao osnovm, a medusobno
se razlikuju samo po razmjeri (str. 10), pa bi takva njihova podjela imala
smisla.samo u odnosu na kriterij razmjere, a ne sadrZaja.
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Cesto upotrebljavani naziv »topografska karta« odnosi se na geografske
karte krupnih razmgjera (od 1:200.000 i krupnije), koje u svom sadrZaju imaju.
upravo one vel spomenute opce geografske karakteristike terena sa svojim
elementima. Prema tome, {a tzv. topografska karta je zapravo opta geografska.
karta krupne razmjere. Ali bez obzira na to, ako se pojam topografska karta.
upotrebljava kao sinonim krupnorazmjernih karata (a to slijedi iz podjele u
knjizi, str. 10), onda pogotovo tom pojmu nije mjesto u klasifikaciji karata.
prema sadrZaju, nego u klasifikaciji prema razmjeri.

Posebne ili specijalne geografske karte bile bi one koje, pored osnove
izraZene kroz opée karakteristike terena, sadrze jo§ i neke posebne drustvene ili
prirodne pojave, npr. klimatske, geoloSke, ekonomske, socijalne i dr. Ako se,
prema tome, ma koja pojavd iz prirode ili dru$tva sa nekim mnjenim gra-
fickim pokazateljem, predstavi na karti koja sadrZi opéu fizitko i druStveno
geografsku osnovu prilagodenu prikazanoj pojavi, onda je takva karta geo-
grafska (jer oznadava raspored i zavisnost pojave od geografskih opéih ka-
rakieristika terena) i posebna (jer prikazuje pojavu koja je u odnosu na opéu
geografsku osnovu, posebna).

Ukoliko neka geograiska karta sadrzi jate naglagenu neku opéu karakte-
ristiku svoje osnove (reljef, vode, komunikacije i sl.), onda je to zapravo po-
sebna geografska karta — geomorfoloSka, hidrografska, saobraéajna i dr.

Drugo poglavlje knjige, o geografskim elementima karte, predstavlja
veoma uspjeli dio knjige, jer su i elementi osnovni, sastavni dio svake geo-
grafske karte — opée i posebne. Veoma pedantno, historijski i matematski do-
kumentovano, razradene su metode prikazivanja reljeta, §a pogodnim primje-
rima i uzorcima. Detaljno je razradeno prikazivanje Romunikacija, naselja, te
hidrografskih elemenata, sa svim usvojenim pravilima tog prikazivanja, po-
sebno pisanja maziva. MoZda je trebalo uz tekstualnu razradu svakog elementa,
pri opisu pojedinih uslovnih znakova, dati i grafitku predstavu toga znaka,
barem za karte 1:100.000. Sve karakteristiéne uslovne znakove opé¢ih geo-
grafskih karata krupnih razmjera, koje su najéeS¢e u upotrebi, dobro bi bilo
priloZiti na kraju poglavlja ili ¢itave knjige, narodito zato 8to se o tim znacima
detaljnije govori i u narednim poglavljima.

Treée poglavlje knjige dato je na 140 strana, a odnosi se na matematske
elemente karte — kartografske projekeije u prvom redu. Konkcizng i postupno,
matematskim jezikom, data su objasenjenja glavne razmjere i razmjernika.
'Ovdje je trebalo nelto viSe reéi i o grafitkoj tatnosti karata, kad se veé go-
vorilo o tatnosti mjerenja. Kartografskim projekeijama. poklonjena je narocita
pa¥nja. Veoma je uspjelo data razlika izmedu pravokutnih i polarnih, ravnih
§ sfernih koordinata, pa je ovdje trebalo prikazati i transformaciju tih koordi-
nata, $to je i udinjeno, ali tek m desetom poglavlju. Teorija deformacija je
data u svojim konadnim definicijama i izvodima, $to je ispravno, jer owvom
dijelu matematitke kartografije i nije bio cilj da se bavi deformacijama kao
takwvim.

Inade se sva objasnjenja ovog dijela knjige zasnivaju na formulama i
njihovim razradama u odnosu na Zemljin €elipsoid, §to je i nuZno, kad je akce-
nat ¢itavog dijela dat na geografske karte krupnih razmjera. Od kartografskih
projekeija detaljno i veoma uspjelo razradene su one koje su osnova drZavnim
kartama krupnih razmjera, kao i medunarodnoj karti 1:100.000.000 Tako su raz~
radene: poliedarska, Merkatorova, polikonusna, Lambertova konformna konu-
sna, ‘Gaus-Krigerova. :
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A ‘Mislim da je uz ovaj dio trebalo navesti (barem taksativno) projekcije
koje se majée$ée upotrebljavaju kao podloga geografskim kartama srednjih i
sitnih ‘razmjera, koje se (kao atlasne i zidne€) izraduju u naSoj drZavi. Uz njih
je ‘trebalo ukratko dati i osnovne matematsko-geometrijske konstruktivne ele-
mente, kao i karakteristike deformacija tih projekcija.

Cetvrto, peto, Sesto i sedmo poglavlje knjige, u kojima su dati: Obliko-

vanje karata, Kartografisko generalisanje, Redakcija karata i Kartografski iz-
vori — éine cjelinu ovog dijela kartografije, koji pripada proizvodrioj karto-
grafm Podaci su dati na 154 stranice — vrlo iscrpno, dokumentovano i sve-
obuhvatno. Posebno geograf moZe u tim podacima da nade obilje obja¥njenja
i materije za geograiske karte razlititih razmjera, kako u odnosu na njihov
sadrzaj, tako i na njihovo generalisanje i pripremu za Stampu. Odabrani su
dobri primjeri generalisanja nekih objekata u raznim razmjerama. Dettaljno
je razradeno generalisanje svakog elementa opée geografske karte (genera-
lisanje reljefa, voda, vegetacije, naselja, komunikacija). U poglavlju o redakeiji
karata svaki geograf, koji dode u priliku da fakvu redakeiju provede, moZe
da nade dovoljno dobrih mputstava i sadrZaja za takav postupak.
_ Za geografe je posebno vaZno poglavije o kartografskim izvorima, jer
upravo u njima najvise dolazi do izraZaja saradnja geografa i kartografa.
To su geografsko-statistiCki izvori: opisi, itinerari, geografske studije, mono-
grafije, popisi, re:gwtrl geografiskih naziva, naselja i dr. Ovi izvori, ako im geo-
graf pokloni paZnju i sa stanovi$ta njihove upotrebljivosti u kartografiji, mogu
biti veoma vaZan izvor za karntografa.

U osmom poglavlju, o tematskim kartama i geografskim atlasima (datom
na 38 strana), ponovo se susreéemo sa klasifikacijom geografskih karata prema
sadrzaju. Autor e sasvim dobro izvriio tu klasifikaciju i takvu je trebalo pro-
vesti i u prvom poglavlju knjige. I 6vo poglavlje ima velik znagaj u geografiji,
jer su upravo razni geografski strutni i mauéni radovi redovno popraéeni
tematskim (specijalnim) kartama, kao grafidkim prilozima. Ovaj dio poglavlja
pruzg geografu obilje osnovnih podataka za izradu raznih tematskih karata.
Odabrani su o¢igledni primjeri takvih karata sa metodama njihovog izrZa-
vanja pomocéu kartograma, dijagrama, kartodijagrama, vektora, izolinija i dr.

~ Dio poglavlja o atlasima dat je sasvim uopéeno, sa osnovnim podacima
o wvrstama, klasifikaciji i namjeni. Trebalo je navesti popise atlasa raznih
namjena, koje su izdala mafa izdava®ka preduzeéa, uz kratak osvrt na sadraj
i znagenje tih atlasa.Na taj nac¢in dobila bi se pravilna informacija o vrijednosti
pojedinih atlasa i njihovoj upotrebljivosti.

Pogvlav\lJe broj 9 o reljefnim modelima i reljefnim (kartajma na pregledan
i postupan natin, na 20 stranica, daje savremene nadine izrade reljefnih mo-
idela i karata. Ovim poglavljem mogu da se koriste svi nastavnici koji se u
Pprocesu geografske nastave i praktitne obuke bave izradom reljefnih modela.

Kad se u tom poglavlju spomenula anaglifna karta, kao jedan od nadina
vizuelnog dobivanja reljefa- odredenim optitkim efektom, trebalo je u tom
Jdijelu, barem ukratko, prikazati i natine dobivanja stereoparova (terestritkom
i aerofogrametrijom) i dobivanje vizuelne trodimenzionalne predstave terena
iz tih parova, pomodu stereoskopa. Ovaj natin se danas sve feSée upotrebljava
u-kabinetskoj analizi terena u raznim geografiskim, narodito geomorfolosklm
proudavanjima.
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Deseto poglavlje, o kartiografskom radunanju i konstruisanju (na 43 stra-
ne) — spada, prema natinu kako je koncipirano, u matematitku kartografiju
i trebalo je da predstavija sastavni dio treéeg poglavlja. Ovdje se pomodu
osnovnih formula sferne trigonometrije iobjasljavaju nadini pretvaranja po-
larnih u pravokutne koordinate, odnosno preraunavanje horizontskog sistema
sa vertikalima i aJJmukanrtarnma u koordinate ekvatom]alnjog sistema sa meri-
dijanima i paralelama. - :

U dijelu 10. 2.-ovog poglavlja, o formiranju kantograﬂske osnove, govori
se ‘0 konstrukciji pravokuine koordinatne mrefe za karte 1:50.000 pa je i taj
dio trebalo povezati sa dijelom 3.3.9.2. Tnade se u ovom poglavlju na jasan i
pristupacan natin objaSnjava nastanak nekog lista geografske karte 1:50.000,
sa svim radunanjima § postupcima koji prate taj nastanak.

Jedanaesto poglavlje {(dato na 60 strana), o ocjeni tatnosti topografskih
karata, spada u wsko specijalistitke teme, namijenjene iskljudivo kartograf-
skim struénjacima koji se rbave izradom karata krupnih razmjera (topograf-
skih karata).

Dwanaesto poglavije (dato na 23 strane); o-instrumentima i materijalima,

upoznaje mas sa savremenim instrumendima i aparatima za poluautomatsko

i automatskio nanoSenje raznih tadaka snimljenih na terenu (astronomskih,
trigonometrijskih, poligonometrijskih i dr:) na ravninu karte po pravokutnim
koordinatima. Opisuje se i rad mehani®kog i optitkog pantografa, te rad raznih
drugih aparata koji slufe za izradu karata. Své je popraéeno diobrim fotogra-
fijama. Uz ovo, inace pregledno i jasno dato, poglavlje trebalo je. daJtl i mstru—
mente i aparate za razna mjerenja sa karata.

Trinaesto poglavlje (dato na 51 strani), spada u proizvodnu kartografiju,
jer goviori o procesu izrade i reprodukeije karata, pa ga je trebalo vezati uz
poglavlja 4, odnosho 6. Inate je u njemu sve obja$njeno sa stanoviSta topo-
grafskih karata, na vnlo postupan i jasan natin, tako da svaki zainteresovan
geograf moZe da shvati tehnolofki proces izrade i reprodukecije karata. Po-
sebno su objaSnjeni instrumenti i aparati koji wcestvu]u u tom |proce4s~w, pa
tako i savremeni, sloZeni sutomati za iscrtavanje karata. v ¢ ¢

Zavréna poglavlja 14. i 15. data su na 110 strana, a bave se hustoru\sfkom
kartografijom, svietskom i jugoslavenskom. Prvi dio — o razvoju . svietske
kartografije — dat jé na standardan madin, postupno i prihvatljivo, sa-dobro
odabranim materijalima. I razvoj jugoslavensske kartografije dat je takode
pregledno. Pemodmzaci;a je izvrSena na prihvatljiv nadin, a“posebno su dra-
gocjeni podaci o-najnovijoj kartografskoj akt1v*10(st1 [I)Ojeidlnlh naslh mn'stl'auta
naro¢ito VGI u periodu 1946—1963. g.

OPCA OCJENA KNJIGE. »Kartografija« autora M. Peterca i kJoau.tora
1 jzdanju  VGI u: Beogradu 1974. g. predstavlja prvi rad ovakve vrste kod nas,
koji treba; da posluZi-kao udZbenik i kao $ira struéna informacija kako je to
redeno u.predgovoru knjige. Knjiga je nastala kao rezultat dugotrajnog-i pre-
danog rada grupe autora, €ije je bogato i razmovrsno struéno’i-naudno isku-
stvo] steeno radom ma sastavljanju i izradi geografskih karata, (narodito ka-
rata krupnih razmjera) preneserio u ovu knjigu u opu’clrna.lno; m]erl i na; po—
desan na¢in. Lo

Ono &to je u knjizi dato m 15 poglavija moZe 'veama korisno da ':.pasluii
stmiénjacima kartografima koji se bave .izradom i izdavanjem geografskih ka-
rata raznih razmmjera, ‘topografskih posébno. ‘Tu- oni mogu ‘da nadu  obilje
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matematsko-geografskih, sadrZajnih, i proizvodnih podataka i postupaka, koji
dolaze do izraZaja u raznim fazama izrade geografskih karata krupnih razmjera.

Knjiga obiluje podacima, narotito iz opée, matematske i proizvodne kar-
tografije, koji se veéinom odnose na topografske karte. U tome smislu ona je
upotrebljiva i kao prirudnik u dkolama u kojima se obrazuju profesionalni
kartografi. .

Obilje podataka o sadrZaju opéih i tematskih geografiskih karata, o nji-
hovom generalisanju, procesu izrade i redakecije karata, zatim historijat svjet-
ske i jugoslaveniske kartografije — veoma ée koristiti w dzradi udZbenika iz
kartografije koji bi bio namijenjen nastavnicima geografije koji predaju kar-
tografiju na viSim i visokim $kolama.

Ovom »Kartografijom« sa mjenom obimnom i raznovrsnom materijom,
datom na pristupacan i razumljiv nacin, dobrim stilo i jezikom i obiljem na-
vedene liferature, moéi ¢e da se posluZe razni struénjaci i naudni radnici. Knji-
ga ima i nedostataka, ali oni, s obzirom na koncepciju knjige obja$njenu u
predgovoru, ne umanjuju mnogo njen znacaj i vrijednost.

Prema naslovu knjige — Kartografija — odekivati je bilo da su u njoj
srazmjerno zastupljeni svi dijelovi savremene kartografije. Medutim, naroéito
sa geografiskog stanovista, oswovni nedostatak knjige je u pomanjkanju vaZnog
dijela kartografije — kartometrije. Geografi, pa i drugi struénjaci, €esto
su u prilici da se geografiskom kartom krupnih razmjera koriste ne samo time
Sto iz nje dobivaju osnovnu informaciju prostora koji se proucava, nego i
time S$to taj prostor sa karte, na razne natine i u razne svrhe, matematsko-
-geometrijski odreduju i mjere. Tako, pored osnovnih mjerenja: duZina, po-
vri¥ina 1 kuteva (azimuta), te odredivanja geografskih i pravokutnih kioordinata
tataka, geografi Cesto sa karte odreduju i nagibe terena, utvrduju stepen
njegove vertikalne i horizontalne ra¥lanjenosti, energiju reljefa, odreduju
‘razne profile, daljine dogledanja, izvlate razne blokdijagrame, odreduju ku-
bature vode, depresija, uzviSenja i dr. O tome je trebalo da u ovoj knjizi bude
rijedi, pogotovo Sto je veliki dio njene materije podreden topografskim kar-
‘tama, dakle onima koje se u naudénom i strunom radu najéedée koriste.

Nadalje, sistematizacija i uskladenost izloZene materije nije majbolje
provedena. Neka poglavlja trebalo je medusobno sastaviti pod jedan naslov,
neka je itrebalo 'dati prije, a neka poslije drugih. Trebalo je knjigu podijeliti
na nadin kako se dijeli savremena kartografska nauka, pa je unutar takvih
kartografskih disciplina trebalo grupisati istorodna poglavlja.

Neka poglavlja nisu potpuna i izlaZu materiju samo sa stanovista to-
pografskih karata iako svojim maslovima i podnaslovima pretpostavljaju Siri
tretman materije koja treba da se izloai.

Opéim 1 specijalnim geografskim kartama sitnih razmjera, narodito onim
koje su sadrZaj na$ih atlasa i Skolgkih karata, poklonjeno je sasvim male
paZnje. Tatno je da su autori u predgovoru naglasili da ée akcenat &itave
knjige biti na topografskim kartama, ali je u tom: slu€aju;. a- s obzirom na sve
moje primjedbe, trebalo tome podrediti i glavni naslov ¢itave knjige, pa bi za
njen ovakav sadrZaj bolje odgovarao mnaslov: Topografska kartegrafija ili Oda-
brana poglavlja kartografije.

Pretpostavljam da ée ove primjedbe biti shvatene dobronamjerno, dakle
sa: istom: pobudom sa kojom su i date. Svima je nama, sa raznih strudnih: sta-
novista, stalo do toga da nam se struka obogaéuje novim rezultatima: i prihvat-
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ljivim ¢injenicama. Meni kao geografu stalo je do toga — da se geografima
raznih profila i strucnosti pruzi $to vie dobrog, wpotrebljivog materijala
iz onth nauka koje su susjedne geografiji, a €iji rezultati mogu posluziti za
objasnjenje pojava i procesa koji su predmet geografskih prou¢avanja. Otuda
mo¥da i moja takva ocjena;ove knjige. Ta ocjena ne umanjuje njen veliki
strudni didakti¢ki i avangardni znalaj, a navedeni nedostaci mogu se lako
otkloniti u sljedeéim njenim izdanjima.
Ratimir GaSparovié

Dr. ALICA WERTHEIMER-BALETIC
DEMOGRAFIJA

(StanovniStvo i ekonomski razvitak)
Ekonomska biblioteka VII kolo, broj 6, Zagreb 1973, str. 1—423

Sve wvebe znatenje demografske nauke i sve veta potreba poznavanja
demografskih kretanja i metoda njihove analize u svim dru$tvenim istraZi-
vanjima, te u planiranju drustvenog i ekonomskog ramvitka, mametnulli su
potrebu intenzivmnijeg proutavanja stanovnigtva. Iako je ova knjiga prven-
stveno namijenjena potrebama studenata ekonomskih znanostli i u okviru
nastavnog programa iz »Demografije« na Fakultetu ekonomskih nauka Sveudi-
ligta u Zagrebu, ona moZe biti od vrlo velike koristi i drugim strukama osobito
u onim poglavljima koja &ine temeljna znanja opée demografije. Jer, sam
predmet proudavanja stanovniStva predstavija kriZiSte interesa mnogih dru-
$tvenih, gospodarskih i drugih zmanosti, «ali sa specifi¢nih aspekata. Djelo ima
osam poglavlja. . ,

Prvo poglavlje (Stanovnidtvo i druStveno-ekonomski razvitak) ima uvodni
karakter, da bi se bolje shvatila struktura rada i opéi problemi odnosa izmedu
kretanja stanovni$tva i drudtveno-ekonomskog razvitka koji ée se obradivati
u sljedeéim poglavljima. Za proizvodatku i potrofadku funkeciju stanovniitva
od wvelike su vasnosti ne samo ukupni broj stanovnika ili ukupan obujam
radne snage mego i struktura ukupnog stanovniStva, odnosno radne snage
prema raznim obiljeZjima (demografskim, ekonomskim, socijalnim, etnickim
i drugim). Takoder je u okviru ove teme iznijeta korelacija, izmedu stopa
nataliteta i druStvenog proizvoda per capita, na primjeru zemalja unutar
grupe eckonomski razvijenih i unutar grupe nedovoljno razvijenih zemalja.

Demografija kao znanost — naslov je drugog poglavije, u kojemu je
prikazan povijesni razvitak demografije a posebno krajem 19. i tijekom 20.
stoljeta, kada je interesovanje za problematiku stanovni¥tva u svijetu snazno
poraslo. Obraden je .razvitak demografije i srodnih znanosti. Osobito je
istaknuta povezanost demografije i ekonomije, te uZa podjela unutar same
demografije. '

Treée poglavlje (»Iz demografske teorije: Malthus i Marx«) ne daje iscrpan
pregled razvitka demografske teorije, kako i sama autorica kaze, nego prven-
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stveno naznatuje okvire u kojima se demografska teorija razvijala i u kojima
Se ona i danas krete. Veza izmedu demografske teorije i ekonomske teorije
bila je uvijek veoma jaka, dapage ucenje o stanovnistvu uvijek je bilo vazno
poglavlje politicke ekonomije. Malthus i Marx danas predstavljaju- granice
1 bitne alternative za demografsko istraivanje i praktiénu demografsku  po-
litiku. Zbog toga se demografski problemi teorijski razmatraju u znaku ta
dva imena. ‘ .

Cetvrto poglavlje obradeno je pod naslovom »Proces razvitka stanovni-
§tva — povijesne etapex.

U prvom dijelu etvrtog poglavlja autorica daje pregled. razvitka svjet-
skog stanovni§tva, koje se za ukupno Sesnaest stoljeéa naSe ere hije niti udvo-
strucilo (poraslo je za oko 95%). Tek izmedu 1650. i 1850. godine porast postaje
ne§to naglafeniji, da bi poslije 1930. godine, a naro¢ito nakon 1950, poceo
nezapamkieni, brzi porast stanovni§tva u svijetu.

U drugom, veéem dijelu ovoga poglavlja autorica govori o etapama raz-
vitka istanovnidtva i teoriji demografske tranzicije. Demografska tranzicija,
kao jedna od najznadajnijih karakteristika suvremenih demografskih kretanja,
u sve vefoj mjeri je predmet istraZivanja i teoretskih rasprava. Autorica je
ovdje dala trihotomnu klasifikaciju etapa ili troetapni model razvitka stanov-
nidtva, kakav su dali Notestein i Thompson a koji danas u literatuii najle§ce
susreéemo. Evo te podjele:

1) Predtranziciona etapa ili etapa prije demografske tranzicije,

2) Etapa demografske tranzicije ili demografskih prijelaza koja se dijeli
na tri podetape: :

a) podetapa rane tranzicije,

'b) centralna tranziciona podetapa,
¢) podetapa kasne tranzicije,

3) Post-tranziciona etapa.

Ova klasifikacija na pojedine razvijene etape i podetape vrsi se na bazi
odnosa koji se u prirodnom kretanju uspostavljaju izmedu stopa nataliteta i
mortaliteta, a ti odnosi impliciraju odredene karakteristike. izmedu demograf-
skih i ekonomsko-socijalnih struktura. PR

Medutim, zbog znadajnih razlika u stopama nataliteta.i mortaliteta po-
jedinih zemalja — posljednjih se godina sve #e¥te susreée klasifikacija raz-
vitka stanovni$tva na bazi pet karakteristiénih meduodnosa izmedu stope na-
taliteta i mortaliteta: _ :

1.prvi tip &ini stanovniStvo koje se razvija: iz visoke stope nataliteta
i montaliteta; ) : : i

2. drugi tip predstavlja stanovnistvo kojeise razvija iz visoke stope na-
taliteta i padajuée, mada jo§ relativno visoke, stope mortaliteta;

- 3"Kk6d treceg tipa stope su nataliteta jo8 mvijek. visoke a mortaliteta
umjereno niske; : Lo ) .
" 4. padajuée stope nataliteta uz stope mortaliteta koje su'umjereno riske:

5. oscilirajuée, ali niske, stope nataliteta tiz niske stope mortaliteta,

Dalje nas autorica upoznaje sa sadrZzajem pojedinih razvojnih etapa sta-
novnidtva, zadr¥avajuéi se najvise nakarakteristikama etape demografske tran-
zicije ili, kako se"to ¢esto jo¥ naziva' »etapa demografskog preokreta¢.
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Posto je demografska itranzicija historijski proces i sastavni dio ekonom-
skog i kulturnog progresa, autorica nas prvo upoznaje s promjenama u obi-
ljeZzjima stanovniStva razvijenih zemalja zapadne i sjeverozapadne Evrope,
koje su proZivjele te etape, a zatim daje prikaz demografske tranzicije u nedo-
voljno razvijenim zemljama.

U petom poglaviju obradeno je prirodno i mehani¢ko kretanje stanovni-
Stva koji zajednitki odreduju rezultat ukupnog kretanja stanovni$tva. Posebno
su obradene komponente prirodnog kretanja stanovniftva: natalitet (fertilitet)
1 mortalitet, te njihov utjecaj na privredu. Autorica istide tri medusobno po-
vezane skupine ¢inilaca koje odreduju razinu fertiliteta w jednoj populaciji:
1) biolo§ki ¢indoci, 2) ekonomski i socijalni Eindoci i 3) psihiolodki dinioci. Te
tri skupine €inilaca fertiliteta zajednicki djeluju na tzv. diferencijski fertilitet,
tj. razlike u-fertilitetu dizmedu pojedinih socio-demografskih i ostalih skupina
stanovniStva. Razina opéeg mortaliteta stanovnig§tva u jednoj zemlji rezultat
je kompleksnog djelovanja dviju grupa <&inilaca: prvu grupu Sine biologki
a drugu ekonomsko-socijalni €inioci. Takoder su opisane i dane formule za
izratunavanje standardiziranih stopa mortaliteta koje su prikladne za kompa-
raciju razine mortailteta kod raznih stanovni§tava, kao i specifiéne stope morta--
liteta po spolu, dobi, braénom stanju, pOJedmmn socio-ekonomskim obilje-
Zjima itd.

Sesto poglavlje ima naslov »Struktura stanovni§iva po spolu i dobi i
‘njeno znadenje za demografski i ekonomgki razvitak«. Ovdje je detaljno i
dosta opsirno obradena struktura stanovniStva po spolu i dobi te meduzavi-
snost promjena u komponentama prirodnog kretanja, s jedne strane, i prom-
jena u strukturi stanovni$tva prema spolu i dobi, s druge strane. Razradene
su i determinante dobne strukture stanovni$tva a ona se sastoje od tendencije
i razine: a) nataliteta (fertiliteta), b) mortaliteta, ¢) migracija i d) vanjskih &-
nilaca ekonomske, politi¢ke i druge prirode (ekonomska krniza, rat, revolucija,
prirodne nedace i dr.). Takoder su, u dkviru ove teme, prikazani i tipovi dobne
strukture, pri éemu se danas u literaturi najéeite upodrebljava klasifikacija
dobne strukture Sundbirga (progresivni, stacionarni i regresivni tip dobne
strukture), Demograskog odjela pri Ujedinjenim narodima (mlado, zrelo i
staro stanovni$tvo), Thompsona i Lewisa i drugih. Medu analiti¢kim pokaza-
teljima dobne strukture razradene su tri grupe pokiadafelja: 1) srednje vri-
jednosti, 2) koeficijente (indekse) starosti i '3) koeficijente dobne ovisnosti ili
opterecenosti. Na kraju Sestog poglavija autorica je istakla znadenje dobne
strukture za ekonomska istraZivanja.

Sedmom poglaviju — Ekonomska struktura stanovnigtva i druStveno-
-ekonomski razvitak — autorica je posvetila najvi$e prostora (113 stranica, $to
dini viSe od 1/4 knjige). Najprije autorica daje definiciju ekonomske strukture
stanovnistva, i to u uZem i Sirem smislu. Pod ekonomskom strukturom u
uZem smislu podrazumijevamo strukturu stanovnitva prema ekonomskoj
aktivnosti, djelatnosti i zanimanju, dok u $irem smislu ona obuhvaéa, osim
obiljeZja aktivnosti, djelatnost i zanimanje, jo§ i poloZaj u zanimanju, sektor
viasnistva, podjelu stanovnns.tva na gradsko, seosko i m]esov1to, zatim pro-
svjetna obiljeZja stanovniStva 1 drugo.

Promjena ekonomske strukture stanovnistva, kao osnlovne spone izmedu
preobraZaja proizvodne strukture i precbraZaja strukture stanovnidtva prema
ekonomskim obiljeZjima, — sastavni je dio procesa privrednog razvitka. Vrlo
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detaljno je obraden kontingent ekonomski aktivnog, odnosno neaktivnog sta-
novni§tva, jer o ovome ovisi i(izmedu ostalog) i ukupni obujam drudtvene
proizvodnje.

Posljednje poglavlje posveéeno je populacionoj politici i politici radne
“snage. Ukratko je izloZen pojam i vrste populacionih politika i uklapanje
odredene populacione politike u planove ekonomskog i socijalnog razvitka,
kako u ekonomski razvijenim tako i m ekonomsko nerazvijenim zemljama.
Sam pojam populaciona politika odnosi se na »sistem mjera i akcija pomocu
kojih se djeluje na demografske procese, posebno na prirodno i mehaniéko
kretanje stanovni$tva, radi postizavanja odredenog specifinog kretanja sta-
novni$tva uskladenog s postojeéim ekonomskim, socijalnim, politi¢kim i drugim
ciljevima«. Takoder su razradene karakteristike pojedinih tipova mnutar grupe
kvantitativnih populacionih politika, i to na primjerima zemalja koje provode
(ili su provodile) odredenu vrstu populacione politike.

Vrlo brojna domaéa i strana literatura kojom se autorica sluzila, te
veliki broj preglednih i jasnih tabela, uz ve¢ spomenute kvalitete, potvrduju
vrijednost rada dr Alice Wertheimer-Baleti¢. Njezinom je knjigom mtrta jasna
staza kojom je sada lakSe nastaviti sa znanstvenim i nastavnim radom na polju
demografije i stanovniStva uopce.

Pero Pavit
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VIJESTI

IX KONGRES GEOGRAFA JUGOSLAVIJE
(25—30. IX 1972. g. u Sarajevu)

Po ustaljenom rasporedu, IX Kongres geografa Jugoslavije odrZan je u
Sarajevu i Bosni i Hercegovini od 25—30. septembra 1972. g., a poslije VIII
Kongresa, koji je odrzan u Skoplju i Makedoniji. Geografsko drustvo Bosne
i Hercegovine preuzelo je odgovornu ulogu organizatora ove najvete mani-
festacije jugoslavenskih geografa u prilikama koje nisu bile povoljne. Tako
je tek marta 1972. g. organizator dobio sumu od 100.000 dinara na ime izvo-
denja kongresa i §tampanja Zbornika radova. Uprkos kratko¢i vremena, Geo-
grafsko drudtvo Bosne i Hercegovine uspjelo je veoma dobro da organizuje
i izvede IX Kongres geografa Jugoslavije.

IX Kongresu (je prisustvovalo 196 udesnika iz svih republika i pokrajina,
§to je viSe nego na prethodna dva kongresa. Radni dio kongresa odvijao se u
Domu JNA, od ponedjeljka 25. septembra do ¢etvrtka 28. septembra.

Rad IX Kongresa otvorio je predsjednik Geografiskog druStva Bosne i
Hercegovine doc. I. Bugatlija, pozdravivii prisutne goste i utesnike. Kongres
su pozdravili: Ivan Pleié, u ime Kulturno-prosvjetnog vijeta Skupstine SR Bo-
sne i Hercegovine i kao pokrovitelj Kongresa, Avgustin Lah, predsjednik
Odbora za prosvietu i kulturu Savezne skupStine i general-potpukovnik Dra-
goslav Petrovié-Gorski, natelnik Vojno-geografskog instituta u Beogradu.

Izvjestaj o radu Saveza geografskih institucija Jugoslavije izmedu VI i
IX Kongresa podnio je predsjednik Saveza M. Bjeloviti¢, a IzvjeStaj o finansij-
skom poslovanju Saveza podnio je K. Papié. 3

Slijedio je zatim plenarni rad Kongresa, u kom su podnesena tri refe-
rata sa optom problematikom. S. Ilefi, Geografski aspekti varstva Zivljen-
skega okolja, J. Roglié, Globalni aspekti u geografskoj nastavi, V. Durié, Geo-
grafija i naugno-tehnologka revolucija. Plenarni karakier imao je i rad 28.
septembra, koji je bio posvefen problemima nastave geografije u referatima,
V. Duritkovié, PoloZaj geografije u nafim Skolama i uloga u vaspitanju mladih
za medunarodno razumevanje i M. Baji¢, Neki faktori modernizacije nastave
geografije.

Ukupno je ma kongresu podneseno 63 referata, €iji se pregled vidi iz
»Rezimea referata IX kongresa geografa Jugoslavije«, koji su dobili svi ude-
snici Kongresa. . ’

Ostali rad kongresa tekao je u $est sekceija, iako je 1 organizatoru ostalo
sporno pitanje razdiobe nekih referata u sekcije. U sekeiji za fizidku geogra-
fiju podneseno je 12 referata, i to: T. Rakiéevié, Savremeni problemi u fizickej
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geografiji; P. Habi¢, Aktualni problemi krasoslovja; J. Kunaver, Problematika
tipologije in viinske zonalnosti krasa v Sloveniji; I. Gams, Znaéilnosti subku-
tanega krasa kot metoda za dolotevanje kra$ke erozije prsti; I. Nestorovski,
Tektonsko-geomorfoloske karakteristike glavnih planina Zapadne Makedonije;
L. Busatlija, Morfostrukturne i morfoskulpturne karakteristike Bosne i Herce-
govine; M. Zeremski, Periglacijalna klima kao posebni indikator neotektonskih
procesa; I. Gams, Faktorji mikroklimatske klasifikacije vrtad in kraskih polj;
A. Bognar, Neki morfoloski oblici na lesu Baranje; R. Lazarevié, Intenzitet
vodne erozije; J. Ridanovi¢, Geografske osnove vodoopskrbe Murtera i R. Plana,
Geografski znataj hidrosistema Ibar—Lepenac.

' Najvige referata je bilo u sekciji za stanovnistvo, gdje je izneseno ¢ak
16 referata, i to: N. Carié, Jedno shvatanje teorije i metodologije geografije
stanovnistva; J. Markovi¢, Neravnomernost regionalnog razmestaja stanovni--
Stva i naselja Jugoslavije; I. Klementi¥, Problem razselitve kmeckega prebi-
valstva.(na primeru Slovenije); B. Maksimovié i M. Savié: Osnovne karakte-
ristike razvoja stanovni¥tva Bosne i Hercegovine u posljednjih 100 godina;
S. Smilati¢, Muslimani srpsko-hrvatskog jezika u Turskoj; J. Ili¢, Osnovne ka-
rakiteristike posleratnog porasta i tendencije razvoja stanovni§tva Srbije; M.
Gagi i A. PuSka, Proces porasta i koncentracije stanovnistva u prostoru SAP
Kosovo; M. Cerabregu, Neke poratme promjene u nacionalnoj strukturi, Zi-
votnom standardu i natinu Zivota stanovniStva SAP Kosovo; E. Dukagjini,
Gradska naselja i populacioni razvitak u Dukagjinu i(Metohija); S. Nikolié,
Neke uporedne demografske karakteristike SAP Vojvodine i Kosova; M. Baji¢,
Stihijsko naseljavanje stanovnika iz Bosne i Hercegovine posle II svetskog
rata u mekim naseljima juZne Badke; S. Zulji¢, Razvoj i osnovne znacajke pro-
cesa koncentracije stanovni¥tva Jugoslavije u velikim gradovima; M. Friga-
novié, Kretanje stanovni$tva SR Hrvatske 1961—1971. kao funkeija dru$tveno-
-gospodarskih procesa; I. Crkventi¢, Podrudja razlicite populacijske dinamike
SR Hrvatske 1961—1971.; M. Sié, Populacijska dinamika gradskih naselja
Hrvatske u razdoblju 1880-—1971. godine; P. Nowvosel, Neka demografska obi~
ljeZja otoka Krka nakon M. svjetskog rata i M. Natek, Sezonski delavei iz
drugih republik Jugoslavije v Sloveniji.

U sekeiji za naselja podneseno je sedam referata, 1ito: L VriSer, Uticajne
stere jugoslovenskih gradova; V. Kokole, Omre%je mest in proces urbanizacije
v Sloveniji; M. Markovié, Metodolodki aspekti geografije naselja; A. Malig,
Tipovi seoskih naselja prema funkcijama {na primjeru zagrebatke regije);
D. Karanfilovski, Razvitak velikih gradova u procesu urbanizacije. SFR Jugo-
slavije; C. Le8i, Religiozne funkeije gradova (na primjeru kosovskih centara)
i M. Gasevski, Sada$nje i perspektivno snabdijevanje gradova vodom u SR Ma-
kedoniji.

U sekeiji za kartografiju podneseno je takode sedam referata, i to: R.
GaSparovi¢, Merkartorova karta Slavonije, Hrvatske, Bosne i dijela Dalma-
cije iz 1589. g.; D. Duki¢, Primena kosmitkih snimaka u izradi tematskih
karata sitnog razmera; Lj. Sretenovié¢, Uloga gradova u kartografskom ‘izra-
Zavanju pojava; R. Rfumovié, Svedena udaljenost prostornih lokaliteta i’ nji-
hovi putni indeksi; B. Kristan, SYMAP GZ — automatizirani kartografski po-
stupak za izradu tematskih karata; M. MiSkovi¢, Neki problemi kartografskog
predstavljanja gustine stanovniftva i R. Nedeljkovié, Atlas nemih karata.

158



U sekeiji za regionalnu geografiju podneseno je devet referata: V. Rogié, -
Regionalizacija srediSnjeg planinskog prostora; K. Papié, Regionalizacija Bosne
i Hercegovine; S. Bakar§i¢, Geografske osnovne teritorijalnog razvoja Bosne
i Hercegovine; M. Vasovié, Primeri preobraZaja planinskih regija Srbije 4
Crne Gore; M, Zagar, Prometni polozaj Slovenije v Jugoslaviji; J. Medved,
TrZna usmerenost kmetijstva v SR Sloveniji leta 1969.; B. Belec, Neki ele-
menti semirecentnog i recentnog preobraZaja vinogradarskih regija u Sloveniji;
T. Zabica, Turistit¢ka uloga i znadaj zra®nog saobraéaja u turizmu Dubrovnika
i M. Pak, Oskrba kot dejavnik transformacije mestnega prostora na primeru
Ljubljane, Maribora in Kranja.

U sekciji za metodologiju podnesena su &etiri referata: V. Kle-
mendi¢, Otvorena drZavna granica kao novi geografski fenomen; A.
Bognar, Neke polititko-geografskke osobine granice izmedu SR Hrvat-
ske i NR Madarske; Z. Jovi¢ié, Odnos prirodnih 4 dru$tvenih elemenata
kao predmet geografskih proutavanja i R. Gadparovié, Matematitka geografija
— pojam i znadenje. N :

Ocito je da je Slovenija bila najbolje predstavijena republika, kao i da
je ‘bila hipertrofija referata o stanovni¥tvu i nedovoljno referata o teorijskim
osnoviama nase struke.

Prvog dana popodne su izvedene terenske ekskurzije kroz grad Sara-
jevo, na Trebevi¢ i na Igman. Uesnict IX Kongresa posjetili su 27. 9. Vojno-
-geografski institut u Sarajevu, gdje je za njih priredena izlo¥ba karata ovog
instituta. ‘ i

U terenskom idijelu kongresa udestvovalo je oko 120 geografa, koji su u
tri autobusa prosli ovom rutom: Sarajevo—Zenica (28. 9.); Zenica—Travnilk—
—Vlasi¢ (prijem udesnika u SO Travnik)—Jajce; (29. 9) i J ajce—Bugojno—Pro-
zor—Konjic—Sarajevo (30.9.). Struéni vodi®i na terenskom dijelu kongresa
bili su: S. Bakar§i¢, M. Bjelovitié, K. Papié, V. Jerié, N. Zubié, I. Busatlija i
S. Kulenovié.

Vrijeme je bilo odliéno, pa je ovaj dio kongresa uspio u potpunosti, §to
je izrazila i veéina utesnika.

Zakljutke (rezoluciju) Kongresa donosimo posebno, a najvaznije prom-
jene u organizaciji Saveza geografskih institucija sastoje se u donoSenju
novog statuta, i u tome da predsjedni§tvo Saveza ima, osim pred-
sjednika, osam potpredsjednika i sekretara. Svaki potpredsjednik vodi
po jednu od komisija. Sjedidte komisije je u mjestu gdje je podpredsjednik.
Tako je Nacionalni komitet u Zagrebu (predsjednik I. Crkven¢ié), Nauéna
komisija ima sjedidte u Ljubljani (predsjednik V. Klementi¢) i Nastavna ko-
misija u Novom Sadu (predsjednik M. Baji¢). Naredni, X Kongres geografa
Jugoslavije odrZate se 1976. godine u Beogradu, a za predsjednika Saveza
izabran je M. Vasovi¢. Time je rad IX Kongresa bio zavren.

Imamo dovoljno razloga da budemo zadovoljni organizacijom i tpkom IX
Kongresa geografa Jugoslavije u organizaciji Geografskog drustva Bosne i
Hercegovine.

M. Bjelovitié

IX Kongres igeografa Jugoslavije odr¥an u Sarajevu (i u SR Bosni |
Hercegovini) od 24-—30. IX 1972. godine razmatrao je aktuelne probleme u

geografskoj nastavi i nauci. Imajuéi u vidu savremeno stanje i perspektive
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jugoslavenskog dru$tva i njegove potrebe u geografskom obrazovanju i una-

predivanju geografske nauke kod nas i u svijetu — geografi Jugoslavije,

 okupljeni na svom redovnom IX Kongresu, donose i jednoglasno usvajaju
sljedeéu

REZOLUCIJU
I
‘Ge-ografska nastava

1. Nastava geografije ima ogroman znadaj u odgoju i obrazovanju miladih
narastaja. Ona doprinosi razvijanju socijalistidkog patriotizma i bitno utite
na medusobno razumijevanje i solidarnost s naprednim druStvenim snagama
u svijetu.

2. U toku sljedeée &etiri godine treba realizovati zakljutke Rezolucije
VIII Kongresa geografa Jugoslavije koji se odnose na poloZzaj geografije u
osnovnim i srednjim Skolama.

Broj ¢asova geografije u pojedinim vrstama §kola trebalo bi da bude:

a) osnovne Skole 4 X2
b) gimnazije 4 X2
¢) ekonomske §kole ‘ 4 X2
d) struéne Skole 2 X 2

U nekim republikama broj &asova geografije veé je sada dovoljan, ali ga
pred dru$tvom treba pravdati kvalitetnijom nastavom.

3. U nastavi geografije odrZavaju se pravei i strujanja u geografskoj
nauci. Kako postoji realna opasnost od dezintegracije naSe nauke, neophodno
je potrebno razvijati lkoncept jedinstvene geografije i raditi na definiranju
njenog objekta proutavanja. Drustveni ugled geografije kao nauke i kao na-
stavniog predmeta medusobno su uslovljeni, i zato se naudni radnici ne mogu
izuzeti iz borbe za poboljSanje pozicija geografije u Skoli.

4. Potrebno je organizovati simpozijume o metodologiji geografske nauke
i metodici nastave.

5. Metodici nastave treba dati znafajnije mjesto u $kolovanju nastavnika.
U tu svrhu trebalo bi organizovati katedre za metodiku nastave geografije pri
odgovarajuéim fakultetima.

6. Treba udiniti bitan zaokret w nastavno-metodskom radu u praveu
osavremenjivanja nastavne tehnologije na svim nivoima — od osnovne Skole
do fakulteta.

7. Potrebno je usavrSavati frontalne, a istovremeno wuvoditi grupne i
seminarske oblike rada — sa upotrebom respondera, programiranom nasta-
vom 1 dr.

8. Geografska druStva {reba da imaju znatajniji uticaj na izradu na-
stavmh programa i udZbenika.

9. Potrebno je fizraditi udZbenik ili priruénik iz metodologije geografske
nauke, koji ée korisno posluZiti ne samio nauénim radnicima nego i nastavni-
cima geografije, buduéi da postoje odredene veze izmedu nauéne metodologije
i metodike rmastave.

10. Kongres predlae odsjecima, odjeljenjima, zavodima i katedrama za
geografiju na univerzitetima u Jugoslaviji — da od podetka Skolske 1973/74.
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godine wvedu predmet »Problemi igeografske sredine« sa nposebm.m osvriom
ma mjenu zaStitu.

11. Mora i okeani predsstavlga]u dvue treéine Zeml]me povr8ine, a oni
u sadaSnjim uslovnma univerzitetske nastave ;geoxgrafue ostaju bez sistemat-
skog proudavanja. Kongres pred,laze matiénim geografiskim nastavnim institu-
cijama na univerzitetima — uvodenje fakultativnhog predmeta w»Geografija
okeana«; koji bi obuhvatao sistematsko. .geograﬁs«ko upoznavanje svjetskog
mora.

12. Organizovati 'gpStejugoslavenski d1da:k¢1ck1 snm;pozu'urm nawcnog ka—
raktera o stanju, problemima i zadacima unapredlvan]a nastave geografije u
osnovnim, srednjim, viSim i visokim §kolama, a zatim dlferencL]aJnog i spe-
cijalisti¢kog geografskog obrazovanja na - unwerzfue*bma u nasoj zemlji.

13. Tzvrgiti recenziju kongresnih referata sa stanovista objekta i proble-
matike geografske nauke i dizvuéi odgovarajucée zakiljucke koji: ée pomoéi
naubnim radnicima i mastavnicima da se u tom pogledu pravilno-orijentiraju.

Geografska nauka

1. Geografe Jugoslavije treba aktivno ukljuiti u sistematska naudna
istraZivanja »O problemima geografske Zivotne sredinec, koja predstavija
jedno od centralnih pitanja sadaSnjeg nadina Zivota 4 geografske nauke. Ne
radi se samo .0 zaStiti postojebe sredine nego o aktivnom uredenju i tran-
sformaciji sredine za stvaranje povoljnijih uslova Zivota cijele druStvene za-
jednice. Zagadenost geografske sredine predstavlja aktuelni [problem geogra-
fije i drugih nauénih disciplina, i zasluzuje opsti interes jugoslavenske jav-
nosti i posebnu ‘naudnu aktiviost fizidkih geografa. Kongres predlaZe siste-
matski pristup izudavanju ove problematike.

Komisija za nauéni rad Saveza obavezuje se da pri@remi Siri sastanak
ili nauéni simpezijum, koji bi tretirao problemabilku geografske i Zivotne sre-
dine. U ovu. aktivnost treba ukljuditi srodne naucne dnscmplme i specijaliste
drugh nauka, u formi interdisciplinarnog rada.

2. U cilju sistematskog proutavanja transformacije naselja i1 kretanja
stanovni$tva nade zemlje na relacijama selo — grad i grad — okolina; zatim
migriranja radne snage u meduopstinskim, medurepublitkim i medunarodnim
razmjerama  organizovabi »Simpozijum o kretanjima jugoslavenskog stamov-
niftva«. Rezultate ovog simpozijuma treba prezentirati nadiefnim organima.

3. Obavezuju se organj Saveza geografskih institucija Jugoslavije da pri-
preme »Simpozijum o geografskoj regionalizaciji Jugoslavije«.

4. Radi daljih regionalno-geografskih prouavanja Jugoslavije, na\gla—
§avamo potrebu usaglafavanja znagenja maziva u talksomomskom sistemu je-
dinica. PredlaZe se Komisiji za nauéni rad Saveza da organizuje savjetovnije
o .ovom problemu. Rezultate ovog rada treba prezentirati na X-om Kongresu
geografa Jugoslavije.

5.- Analiziranje (geogra&skuh elemenata i faktora u unbamstucku.m i re-
gionalnim prostornim planovima postaje svakodnevna praktitna potreba nagib
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gradova. U tom smislu treba organizovano pristupati proudavanju odnosa iz-
medu geografije i prostornog planiranja i organizovati aktivnu saradnju geo-
grafa sa urbanistima i zavodima za planiranje op$tina, pokrajina i republika.

6. Do kraja 1976. godine organizovati »Simpozijum o stanju u juzgoé,la—
venskoj geografiji«, sa naroditim osvrtom na perspektivu razvoja geografskih
nautnih disciplina i njihovu ulogu u obrazovanju i praktidnoj primjeni u
privrednom razvoju Jugoslavije.

7. Pokloniti sistematsku paznju daljoj obradi i primjeni savremene nau¢ne
metodologije u tekuéim naudnim istraZivanjima. '

8. Nastaviti, preko Nacionalnog komiteta za geografiju Saveza geograf-.
skih institucija Jugoslavije, prosirivanje medunarodnih i medudrzavnih nau-
tnih veza kroz ustaljene forme. :

9. Do kraja 1976. godine organizovati u Ju;go&]zaivm medunarodm simpo-
zijum pod naslovom »Hidrologija kra$kih terena« i izvr§iti medunarodnu oba-
vezu Saveza geografskih institucija Jugoslavije prihvatéenu na XXII-om Me-
dunarodnom geografskom kongresu u Montrealu 1972. g. u okviru Komisije
MGU za Medunarodnu hidrolosku deceniju.

10. Nastaviti sistematsku izradu nacionalnih atlasa po republikama i pri-
stupiti organizaciji priprema za izradu Nacionalnog atlasa Jugoslavije.

Realizovati izradu lGeo»morfoloéike karte Jugoslavije i Augrarno.geo»grafske
karte Jugoslavije.

11. Na sljedetem i ostah;m nasim kongresima izlagati referate nau¢no-me-
todolo$kog i mastavno-metodskog karaktera na plenarnim sjednicama, zbog
njihovog posebnog znacaja.

12. Pripreémiti 'organizacione i materijalne uslove za izradu Geografske
bibliografije Jugoslavije i geografske »bilbliograﬁje po republikama.

13. PredlaZe se uvodenje rubrike, u svim centralnim ¢asopisima geograf-
skih drustava republika i pdkraji.na, koja bi u formi bibliografsko-informa-
tivnih podataka unosila imena diplomiranih studenata sa nazivom tema dip-
lomskog rada, a zatim imena specijalista, magistara 4 doktora nauka sa na-
slovom odbranjenih specijalistitkih radova, magisterijuma i doktorskih di-
sertacija. ’

14, Preporuduje se ubudu¢e da se rad \kongresmlh sekcija prenosi- u radne
sadrZaje jugoslavenskih simpozijuma.

15. Zajedni¢ke aktivnosti treba objediniti u okvirima tekuteg rada Ba-
veza geografskih institucija Jugoslavije. ‘

16. Kongres obavezuje Predsjedni§tvo i ostale organe Saveza geografskih
ingtitucija Jugoslavije da na sljedeéem kongresu geografa ..Lugbslavije -— pod-
nesu dzvjeStaj o rezultatima svoga rada na bazi prihvaéenih zadataka i oba-
veza.
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VIJESTI IZ GEOGRAFSKOG DRUSTVA BOSNE I HERCEGOVINE

1ZVJESTAJ O RADU UPRAVNOG ODBORA GEOGRAFSKOG DRUSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE IZMEDU XX I XXI SKUPSTINE

{od 24. juna 1970. do 25. novembra 1972)
Usvojen na sjednici Upravnog odbora dana 23. novembra 1972.)
IBRAHIM BUSATLIJA

XX skupstina Geografskog drustva BiH, odrZana 24. juna 1970. godine,
izabrala je novi Upravni odbor od devet €¢lanova, (kop je makon konstituisanja
ovako predstavljen:

. Busatlija dr Ibrahim, predsjednik

. Bakar§i¢ dr Sulejman, potpredsjednik

. Miskovi¢ dr Milo§, sekretar

. Zubié¢ mr. Novak, blagajnik

Gagparevi¢ dr. Ratomir, &lan

Kulenovié Smail, ¢lan

. Cehaji¢ Jasmina, &lan

. Teufik Hod%i¢, ¢lan .
. Duridi¢ Jovan, ¢lan x
lU Nadzorni odbor izabrani su sljedeci drugovi:

1. Duriié Jovanka

2. Milosavljevié Radmilo

3. Mujagi¢ Sevala

U Sud &asti izabrani su:

1. Bronzi¢ Branka

3. Gaon David

4. Milidrag Bosa

Upravni odbor m proteklom periodu, koji je trajao dvije godine i pet
mijeseci, sastao se devet puta. Na dnevnom redu bila su sljedeéa pitanja: Orga-
nizacija zimskog i ljetnjeg seminara, organizacija Kongresa geografa Jugo--
slavije, koji je kao deveti po redu izveden na teritoriji mase republike; zatim.
je bilo rije¢i o radu podruZnica, zastupljenosti geografije u $kolama za rad+
nitka zanimanja, pitanje izlaZenja €asopisa- »Pregled«, pitanje pokretanja

" nauéno-popularnog dasopisa iz geografije i Jpokre‘tanje Casopisa za metodsko-
-pedago8ka pitanja.

Najznacajnije je, ipak, bilo organizovanje IX Kongresa za koji je bilo:
najvise odgovorno nafe Drustvo. Zahvaljujuéi izuzetnom zalaganju svih &la-
nova Upravnog odbora i drugih &lanova naseg Drustva, a naroéito zahvaljujuéi
velikom zalaganju Sekretara’ Drus$tva profesora Miloa Midkovi¢a, koji je bio
i generalni sekretar kongresa, bilo je moguée izvesti takvu nautno-struénu
manifestaciju. Treba napomenuti da smo za ovaj kongres dobili sredstva u
mjesecu martu 1972. godine, a Kongres izveli u mjesecu setpftem'bru iste go-
dine.

U periodu od polovine 1970. g. do IX Kongresa geografa Jugoslavije sep-
tembra 1972. g. u Sarajevu, nekoliko ®lanova Geografskog drugtva i Slanova
Upravnog odbora ‘GD BiH bili su i $lanovi Saveznih institucija. Tako je dr Mi--
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1lo§ Bjelovitic bio predsjednik Saveza geografiskih institucija u mandatnom
razdoblju izmedu VIII i IX Kongresa (1968—1972), a dr Sulejman Bakarsig,
potpredsjednika Saveza geografskih institucija, bio je zaduZen za rad u na-
stavnoj problematici, Dr. Tbrahim BusSatlija je kao predsjednik Geografskog
druStva BiH u periodu 1970—1972. g. bio élan Plenuma Saveza geografskih
institucija SFRJ. Tako isto i sekretar Druftva dr Milo§ Migkovié.
©Ovi &lanovi saveznih (ili_kako je to damas adekvatnije govoriti medure-
" publiékih) organa radili su permanentno na redovnim poslovima Saveza, na
redovnim i vanrednim sjednicama i, §te treba narocito istaéi, na organizovanju
IX Kongresa geografa Jugoslavije u Sarajevu (24—30. 9. 1972, g.). Posebno je
velika odugovorno:st pala na predsjednika i potpredsjednika. Saveza od 1970.
godme kada je sekretarijat u Beogradu oslabio, a zatim i sasvim prestao sa
radom. Tsto tako velik teret pao je na Geografsko drustvo BiH, taénije na sekre-
tara i predsjednika Drustva, koji su shosili- svii odgovornost za uspjeSno orga-
nizovanje i tok IX Kongresa. Sada, kad je ova velika manifestacija iza nas,
mo%emo sa sigurno$éu reéi (kako na bazi vilastitih ocjena, tako i na bazi-izjava
mnogobrojnih u¢esnika ove manifestacije) — da je Geografsko dru$tvo BiH i
njegovi &anovi u Saveznim organima.u polpurosti ispunilo svoje - obaveze i
reprezentovalo maSu republiku pred ulesnicima iz cijele Jlgoslam]e ‘Pred-
sjednik Geografskog drustvo BiH ulestvovao je na nekoliko- sastanaka Re-
‘publitke konferemcije Socijalistitkog saveza, ma kojima se raspravljalo o
-ulozi strugnih drudtava i organizacijama gradana. Nekim sastancima o tim
‘pitanjima prisustvovao je i sekretar Dr Milo§ Miskovié. Nagi stavovi o vaino-
:sti ovih organizacija i njihovim materijalnim pitanjima‘sa paZnjom su saslu-
Sami i pruzene su garancije za pomoé takwvim organizacijama. Posebno se ra-
sspravljalo o mjestu i ulozi struénih Casopisa i tpro(blemirma koji- stoje pred
njima. Mi smo na tim sastancima insistirali — da se'poveéaju dotacije za nas
tasopis, koji se tokom maSeg mandatnog perioda permanéntno nalazi u fi-
nansijskoj krizi. Ona je nastupila otuda $to su zvaniéni faktori stali ma sta-
movigte da se na§ Casopis ne moZe finansirati iz oblagti kulture, nego iz oblasti
nauke. U Republidkom sekretarijatu za nauku rekli su da €e oni udestvovati
samo: u finansiranju saveznih Zasopisa, a ne republitkih. Na taj magin smo
-dospjeli u finansijsku krizu i morali traziti izlaz na drugoj sfrani. (O ovom
pitanju éemo posebmo kasnije goworiti). Clanovi Upravnog odbora drudtva i
drugi aktivisti, posebno dirug Milo§ Bjelovitié i drugarica Natalija Mastilo,
-aktivirali su se u periodu kad se raspravljalo o poloZaju geografije u Skolama
za radnidka zanimanja i srednjim strudnim $kolama. Pozitivan uticaj ove aktiv-
nosti osjetio se veoma brzo. Clanovi Upravnog odbora, na ®elu sa predsjedni-
kom, stalno su pratili politiku izdavanja €asopisa u Republitkom fondu za
unapredivanje izdavacke djelatnosti 1 Republitkog selkretarijata za obrazo-
vanje i kulturu. I pored majve¢ih i upormih zalaganja, ove dvije institucije
‘nisu — po maSem misljenju — dmale razumjevanje za na$ Casopis. Tako smo
za 1972. godinu dobili od Republitkog fonda za unapredivanje izdavatke dje-
1atnost1 10.000 dinara za Stampanje tasopisa »Pregled«, a Godi§njak druStva
istoritara BllH npr., dobio je 50.000 dinara. (Informacija Republitke zajednice
-za mauku Sarajevo, 6. novembra 1972. godine akt poslat od Inicijativnog odbora
za sazivanje prve skupdtine Republitke zajednice kulture.)
Upravni -odbor je uz pomoé¢ ostalih aktivnih €lanova Drustva, tokom pro=
teklog perioda organizovao dva struna seminara. Tako je krajem januara
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1971. godine .orgamizovan dvodnevni zimski seminar nastavmnika géografije —
kKoji predaju u osnovinim i srednjim Skolama na podrudju PPZ Sarajevo. Bez
obzira na nepodesan rok odrZavanja ovog seminara, odziv mastavnika je bio
dobar. Sadrzaj seminara je, po miSljenju svih prisutnih nastatmika, bio vrlo
aktuelan i dobro organizewvan. Na njemu je obradena jedna strutno-geogratska
tema (Geografiska sredina u savremenoj geografskoj metodologiji) i jédna di-
daktitka tema (Etape u organizaciji hasbtavnog procesa u nastavi geografije).
Konkretnost obradenih sadrZaja i njihova interpretacija potpuno odgovaraju.
neposrednim potrebama nastavnika, te je predloZeno da se slitna nauéno-na—
stavna problematika i ubuduée obavezno ukljuduje u programe strudrih aktiva
i seminara mastavnika geografije. Drugog dana seminara nastavnicinia je po-
kazana bogata zbirka nastavnih sredstava, ¢iju su upotrebu demonstrirali tri
predavada saOdsjeka za geografijui jedan iskusan nastavnik koji radi u osnet-
.noj 8koli. Tom prilikom je nastavnicima pokazano oko 120 nastavnih sredstava
koja se koriste i primjenjuju u mastavi geogratije. ©vaj seminar potvidio je
da postoje Siroke moguénosti strudne i nastavne saradnje izmedu Odsjeka za
geografiju, Geografskog drustva BiH, PPZ-a Sarajevo i nastavnika geografije,
koji se okupljaju na sastancima svojih stru¢nih aktiva i seminara.

Ljetni seminar je organizovan kao XV jubilarni na teritoriji Bosanske
Krajine i Korduna. Trajao je pet dana i izveden je na trasi: Banja Luka—Sam-
ski Most—Lusci Palanka—DBosanska Krupa—Bihaé-—Cazin—Velika Kladusa—
—Petrova Gora—Plitvicka jezera—Bihaé—Bosanski Petrovac—Kljut—Mrko-
njie Grad—Jajce—Sarajevo. Na seminaru je, pored struénih interpretacija te-
réna kroz koji ise prolazilo, bilo nijeti i o nastavnim (pmbanjlma u osnovaim i
srednjim Skolama.

Upravmi odbor naSeg Drustva saradivao je sa Ods;erkyom za geagracﬁm i
Geografskim institutom u pitanju reforme obrazovanja na drugom stupnju. u
SR BiH. Tako jé krajem januara 1971. godine Republitki zavod za unapredi-
vanje 8kolstva SR BiH izradio prijedlog zajednidkih osnova opiteg obrazevanja
ma IT stupnju, koji €ini polaznu osnovu pristupa reformi opsteg obrazovanja
na drugom stupnju. U prikazu strukture opSteg obrazovanja u srédnjoj Skoli
geografija kao nastavni predmet nije bila uvrdtena ni u jednu oblast obrazo-
vanja: mi u humanistitku, ni u prirodno-matematitku niti u proizvodno-teh--
ni¢ku. Posto smo se upoznali sa ovim dokumentima i ovakvim tretmanom geo-
grafije kao opSteobrazovnog predmeta, Upravni odbor GD BiH u zajedmiei
sa Odsjekom za geografiju i Geografskitn institutom PMF, uloZio je pismeni
protest ma ovakvu ideju Republitkog zavoda za unapredivanje $kolstva. Nase
primjedbe sadrZe 1ri i po kucane stranice maSinom a uputili smo ih Republi-
tkom zavodu za unapredivanje §kolstva, Republitkom sekretarijatu za obra-
zovanje i kulturu i Prosvjetno-kulturnom vijeéu Skupstine Socijalistitke Re—
publike BiH.

U Republitkom zavodu za unapredivanje Skolstva dobili smo uvjeravanja
da ¢e se izvriiti korekcija njihovog predloga i da ¢e geografija zauzeti svoje
mjesto u strukturi opsteg obrazovanja u srednjoj Skoli. '

O semimarima i o ovoj akeciji obavjestili smo .¢lanstvo putem biltena
b¥. 55, maja 1971. godine.

Akeija da se izvede jedna ekskurzija u inostramstvo mije mspjela, jer sé
nijé prijavio potreban broj ubesnika. Upravni odbor je predlozio da se izvede
ekiskurzija pod wazivom wseminar u inostranstvu« u Rumuniju ili m Savezau
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‘Republiku Njematku — Belgiju — Nizozemsku i Francusku. Bile su poduzete
i organizacione pripreme. Interesovanje za ovakve oblike rada postoji, ali
finansiski razlozi ¢lanstva onemoguéili su izvodenje ovih akeija.

Tokom 1972. godine nismo bili u moguénosti da izvedemo ljetni seminar,
jer smo sve snage uloZili za organizovanje IX kongresa geografa Jugoslavije.

'Od: posebnog je znataja rad podruZnica Geografskog drustva. Zbog pro-
stornih uslova nismo bili u stanju da jate aktiviramo rad Sarajevske pod-
ruZnice. Dogovorili smo se 'u Upravnom odboru da drug Teofik Hod%ié¢ u radu
geografskih aktiva — realizuje i program mase podruZnice. 'O tome bi trebalo
da se neSto viSe kaze u diskusiji o radu podruznica. Osim toga, 1 Sarajevu
bi trebalo da se osnuje i nauéna sekcija pri PodruZnici, koja bi najuze sara-
divala sa nastavom. O tome imamo razlidita miSljenja, ali prijedlozi o tom
pitanju Cesto dolaze.

. U naSem mandatnom periodu imali smo vrlo mialo gostovanja. Predavanje
0 geografskim problemima Australije i o civilizaciji domorodaca u njoj. odrZao
je dr Jozef Brinke, profesor ekonomske geografije na Praf$kom univerzitetu.

Posebno je pitanje aktiviranje Drultva u nauéno-istraZivatkom radu i
radu za privredu. Na proSloj skupstini odbalena je ideja o saradnji sa priv-
redom i druftvemim sluzbama i aktiviranje drustva u rjeSavanju naugnih za-
dataka koji se odnose na Bosnu i Hercegovinu. Po ¢lanu 2. Novog tekista pra-
vila GD BiH, glava II, Zadaci 1 sredstva drustva stoji: »Zadatak dru$tva je da
njeguje i unapreduje geografsku nauku u svim njenim granama, da orga-
nizuje i potpomaZe geografska ispitivanja BiH, da radi na usavrSavanju geo-
grafske nastave i na popularizaaiji geografiske nauke, Druitvo ée se starati da
se tekovine geografske nauke $to bolje iskoriste u izgradnji zemlje. U tom
cilju drustvo ¢e saradivati sa ‘privrednim i drugim organizacijama.« I ¢lan
4 glave II glasi: »Za izvrSenje ovih zadataka DruStvu se stavljaju na raspo-
laganje ova materijalna sredstva: ulozi ¢lanova drustva, prihodi od izdanja,
pomoé druStveno-polititkih organizacija i ustanova, doprinosi od izvedenih
istraZivatkih radova i legati« .

Iz ovih ¢lanova jasno se vidi gdje mi zaostajemo. Mi smo do sada ostva-
rivali nastavno-nautne zadatke kroz drusStvo, ali smo imali rijetke weze sa
naudnim ustanovama, privrednim organizacijama i druStvenim sluzbama —
kojima su potrebne geografske interpretacije i saznanja. Smatramo da se u
narednom periodu ovome mora posvetiti veéa paznja.

IZVJESTAJ O STANJU EDICLJE GEOGRAFSKOG DRUSTVA BiH
»GEOGRAFMSKI PREGLED«

Od osnivanja edicije Geografskog druStva — »Geografski pregled« do
danas $tampanoc je 13 svezaka, a pretposljednja sveska (za 1967—1968. g.) bila
je dvobroj XI i XII. Posljednja sveska Geografskog pregleda izasla je za go-
dinu 1969, pa prema tome Geografsko drustvo Bill kasni fri godine u izda-
njima svoje redovne edicije. Za 1972. g. trebalo je da izade sveska broj 16.
Osnovni razlog ovako velikom zakafnjenju svakako je finansijske prirode,
jer bi sveska koja je trebalo da izade u 1971. god., uz uobicajen broj autorskih
tabaka (oko 15), iziskivala sredstva od najmanje 35.000 din, odnosno za 1972,
uz isti broj tabaka, oko 40.000 din.
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Da bi saniralo taj osnovni problem oko izdavanja svoje edicije, Geo-
grafsko dru$tvo se obraéalo mjerodavnim faktorima i institucijama za dodjelu
potrebnih finansijskih sredstava, ali ih nije dobilo, odnosno dobilo ih je u
tako malom iznosu — da bi to jedva moglo pokriti tro§kove §tampanja €etvrtine
obima samo jedne sveske. - -

Da se $to iprije nade izlaz iz ovakve teSke situacije, Geografsko dru§tvo
se obratilo ‘Odsjeku za geografiju i Geografskom instibutu sa prijedlogom —
da obje organizacije preuzmu ma sebe srazmjeran dio finansiranja edicije.
Usvajanjem ovakvog prijedloga Geografskog druStva, »Geografski pregled« bi
postao glasilo me samo druitva nego i Odsjeka za geografiju i Geografskog
instituta, koji momentalno nemaju vlastitih edicija, pa bi radove svojih ¢&la-
nova mogli objavljivati u zajednitkoj ediciji. Uvidajuéi opravdanost ovakve
inicijative, Odsjek @a geografiju odlutio je da bude sufinansijer u izdanju
edicije, s tim da ona u podnaslovu sadrzi i formulaciju iz koje ¢e biti wid-
ljivo da je Geografski pregled glasilo i Odsjeka za geograiiju Prirodno-ma-
tematitkog fakulteta u Sarajevu.

Slitnu odluku donio je i Geografski institut, Sto prakbidno enadi da je
osnovni problem oko izdavanja edicije — finansijski rjeSen, tako da ¢e sve iri
pomenute institucije podjednako finansijski ulestvovati u izdanju pojedinih
svezaka »Geografskog pregleda«.

Veé ima dovoljno dobrog materijala za sljedeti broj {14) geografskog
pregleda za 1970. g., a ukoliko u meduvremenu pristigne jo$ materijala, moZe
se izdati dvobroj, tj. sv. 14 i 15 za 1970—171. g., i to do kraja 1972. g. Zatim bi
se sredinom 1973. god. mogao takode izdati dvobroj 16 i 17 za 1972. i 1973. g,
¢ime bi’ se izlaZenje Geografskog pregleda m potpunosti aZuriralo. Za ova dva
dvobroja trebalo bi obezbijediti sredstva u ukupnom iznosu od 80.000 din.,
s tim 8to bi ma wvakog sufinansijera otpala suma od 26.000 din za jednu go-
dinu. Sadas$nje uredni$tvo Geografskog pregleda ima sljedete €lanove: Ratimir
Gaparovié kao iglavni i tehni®ki urednik Geografskog pregleda. Uredivadki
odbor se sastoji od sljedeéih &lanova: Milo§ Bjeloviti¢, Tbrahim, BuSatlija, Ra-
timir Gagparovi¢ i Mehmed Ramovic.

Cijena prodaje posljednjeg broja Geografiskog pregleda za 1969. g. izno-
sila je za ¢lanove 15 a za netlanove 25 dinara. I ovo pitanje ostaje otvoreno,
s obzirom na novu strukturu &lanova koji utestvuju u kreiranju tasopisa, i
s obzirom na opée poveéanje usluga i materijala.

Ostaje jo¥ da se rijedi pitanje vlasni$tva knjiga i Casopisa koji se do-
bijaju u zamjenu za Geografski pregled. U tom smislu veé postoje korisni pri-
jedlozi — da takvi ¢asopisi postanu vlasniftvo Odsjeka za geografiju, jer na
Odsjeku postoji ustaljena biblioteka, sa biblictekarom, dok Institut i Drustvo
nemaju posebne biblioteke ni bibliofekare. Nadalje ostaje otvoreno i pitanje
finansiranja posebnih i ostalih izdanja koja su do sada ostvarivana u okviru
Geografskog drustva BiH, a za koja i dalje postoji interesovanje. RjeSenje
ovog pitanja takode zavisi od finansijskih moguénosti Geografskog drugtva,
a te moguénosti treba ostvariti novim oblicima i nadinima rada Geografskog
drustva, u skladu sa novim statutarnim odredbama.

Osim »Geografskog pregleda«, naSe druStvo imdaje i redovan interni
informativni »Bilten«, koji veé ima 56 brojeva. Izdavanje biltena je takoder
postao problem, zbog malih finansijskih sredstava za izdawvadku djelatnost.
"Mi smio tokom mandatnog perioda izdali Ari broja u kojima smo obavjeStavali
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€lanstvo o svim aktuelnim pitanjima nastave ge'ograkflje i alktwnostl Drugtva a
njegovog Upravnog odbora. : :

Postoji moguénost da pokrenemo i metosdusko-(pedagoskl léa:sopns koji bi
finansirale Republitka zajednica za obrazovanje, koja ¢e ubuduée finansirati
obrazovna i pedagoSka glasila. Isto tako postoji moguénost da izdajemo i
nautno-popularni Sasopis. Ova dva tasopisa, zatim mogutnost uklju¢ivanja u
nau¢no-istrazivadki rad prijavljivanjem tema Republitkom sekretarijatu za
finansiranje nau¢nih djelatnosti i saradnja sa privredmim organizacijama i
druStvenim sluZbama — znatno bi oZivili nad dristva. Ove akcije, maravno,
treba ostvarivati uz zadrzavanje dosadadnjih formi rada.

Mi imamo svega 187 dlanova koji redovrio placaju &lanarinu i primaju
nae glasilo, fako: je 1 Drustvo u@lan]eno 904 &lana. Jedan od narednih za-
dataka bio bi da se u rad ukljudi i ostalo &lanstvo, koje stoji po strani od svoje '
strucne orgamzaJmJe

Upravni odbor je dao inicijativu da se preko Republitkog {pI‘OSV]&‘tHO-{pe—
dagoskog zavoda organizuje seminar iz geogratfije za nastavnike osnovinih i
srednjih Skola u Dubrovniku, u vremienu od 22. do 28. jaftiara 1973. godine.
Ovakav oblik saradnje je apsolutno koristan i i ga mislirio &vake godine
odrZavati, tako bismo — pored tradicionalnog ljetnog — imali i zimski se-
minar.

Geografsko druStvo raspolaZé sa, svojim izdanjima 4 bibliotekom koja
nema svoje prostorije niti knjiZnitara. Nadamo se da ée u novej zgradl biti
uslova za rad bibHoteke i Geo»gratfsko:g drustva u cjelind.

U posljednjem biltenu dali smo spisak svih izdanja naseg drustva i na
ovom mjestu ne bisio to posebho obradivali.

Clanovi Geografskog drugtva k031 $€ bave odredenomi problematikem —
bili su angaZovani u radi simpozijuma koje je organizovas Saveéz gedgrafskih
institucija Jugoslavije. Tako jé jedan simpozijum o kra¥koj terminologiji i
tipologiji kraskih térena — odizan oktobra 1971. u Ljubljani, a driigi — o
problemu seoskih maselja — odrzan je maja 1972. u Ohridu. Posebiio je odrianio
savjetovanje za kartografiju u novembru 1971. godifie u Beogradu.

I, na kraju, Upravni odbor Vijeruje da ée se i diskusiji raziviotriti i
druga pitanja vezana za rad maSeg Drudtva, ‘

2. Tzvjedtaj o stanju blagajne Drutva podnio je blagajnik

Mr. Novak Zubié:

IZVIESTAJ

O blagajnitkom poslovtamu Geografskog drusdtva Bosne i Hercegovine
od 15. 6. 1970. do 18. 11. 1972: godine

PRIHODI:
Dinara
1. Uplate &lanharine 5.319,50
2. Uplate za seminare 7.250,00
3. Uplata za matem. géografiju ' 985,00
4. Uplata za kartu raz. stan. SFRJ : 2.8317,00
5. Uplata za Geografski Pregléed i dr. tas. ' 2.135,50
6. Republitka zajednica obrazovanja 30.580,00
7. Uplate za IX kongres géog. SFRJ 178.8650,00
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8. Kreditna banka — kamate o 968,00

9. Povratene sume : .- 9.876,95
10. Ostali prihodi L 477.579,56
UKUPNI prihodi od 15. VI 1970. do 18. XI 1972. godme _ - . 286.395,66
RASHODI: '

1. Autorski homorari » 12.018,95

2. Putni tro§kovi i dnevnice Yoo, 23.904,28

3. Doprinos iz LD od autorskih prava : i 2.790,70

4. Doprinos za zdravstveno osiguranje od autorsklh prava 443,95

5. Doprinos za. Bosansku Krajinu . 1.192,75

6. Usluge raznih orgamizacija 119.857,85

7. Za kupljene knjige 2.201,00

8. SDK filijala 101 Sarajevo "~ .368,50

9. Kurirske i tehnidke usluge , 13.459,10
10. Akontacija za putovanja . 500,00
11. Tro8kovi XV seminara GD BiH 3.500,00
12. Povratak uplate za seminare 2.780,00
13. Bankovne usluge 480,38
14. Potanske usluge 1.210,00
15. Kancelarijski materijal ' 16.945,55
16. Posude za wsluge gostiju 1.782,40
17. Clanarina za Savez geografskih institucija Jugoslavije 2.000,00
18. Porez za povremeno vrdenje intelektualnih usluga 1.604,15
Ukupni rashodi od 15. 6. 1970. do 18. 11. 1972. 207:039,56
SALDO na dan 18. 11. 1972. godine 79.356,10

3. Izvije$taj Nadzornog odbora podnijela je drwgamca Sevala Mujagié:

»Nadzorni odbor se sastajao i pregledao blagajnitko poslovanje, te kon-
statovao da je blagajnitko poslovanje vodeno pravilno i da postoji potrebna
dolkumentacija«.

5. DISKUSIJA 'O IZVJESTAJIMA 1 OSTALI VIDOVI DISKUSIIE (o
radu, unapredenju, donoSenju zakljudaka).

Doc. dr R. Galparevi¢ pita: koliko ostaje sredstava za starmpa:nje Edicije
IX Kongresa?

Drug Omer Hajri¢ govori o tome da treba izdavati Casopis za uéenike
osnovnih §kola poput »Biolodkog lista«, da bi se utenicima S$to viSe pribliZila
geografska nauka.

Doc. dr M. MiSkovié kaZze da se razmisljalo o tome i ranije, da se kon-
sultovalo sa ljudima izvana, koji bi bili uredndci, a za to bi se zainteresowvale i
neke izdavadke kuce. Clanke za tdj asopis slali bi i 1judi iz Poljske i Ceho-
slovatke. Potvrduje miSljenje druga Hajrica, jer »Geografiski pregled« je mautni
Casopis i nije prikladan za nastavu.

Doc. dr M. Bjeloviti¢ podrZzava prethodne diskusije, ali je skeptik u po-
gledu moguénosti izla¥enja novih distova i publikacija. Obrazlaze to time —
da §imo suoteni § problemima izlaZenja naSeg jedinog ¢asopisa. Napominje da
nermamo dovoljno 1judi ma Odsjeku, osobito mladih, tj. asistenata. On nagla-
Sava da treba odrediti ljude koji ée stvioriti plan i program u Budutoj dje=
latnosti.
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U Upravni odbor su .izabrani:

1. Milo§ Bjelovié

2. Ratomir GaSparevié¢

3. Sulejman Bakarsié¢

4. KreSimir Papi¢

5. Smail Kulenovié

6. Ante Markoiti¢

7. Novak Zubié

8. Teufik Hodzié

9. Jovan Buric¢i¢

U Nadzorni odbor jednoglasno su izabrani sljedeéi ¢lanowvi:
1. Hajri¢ Omer

2. Cehaji¢ Jasminka

3. Bronzié Branka

-U Sud ¢asti jednoglasno su izabrani:
1. Duri¢i¢ Jovanka

2. David Gaon

3. Natalija Mastilo

Ovim je XXI Redovna godLana Skupstina Geografskog drustva Bosne i
Hercegovine bila zavr§ena.

O RADU GEOGRAFSKOG INSTITUTA U 1972. I 1973. GODINI

Geografski institut Prirodno-matematidkog fakulteta osnovan je 'Odlukom
Fakultetskog savjeta Prirodno-matematitkog fakulteta Univerziteta u Sarajevu
broj: 01-605/1 od 17. aprila 1962. godine. Registrovan je kod Okruznog priv-
rednog suda u Sarajevu i pri Republitkom savjetu za nauéni rad SR Bosne
i Hercegovine.

Osniva¢ i prvi direktor Geografskog instituta bio je prof. dr Tvr‘hko

Kanaet. Drugi direktor u dvostrukom vremenskom mandatu bio je docent dr
Orhan Zubéevi¢. Predsjednik Radne zajednice u periodu 1970—1972. g. bio je
prof dr Ratimir GaSparovié. U 1972, g. za direkiora Geografskog instituta
izabran je docent dr Milo§ Bjeloviti¢, a za predsjednika Radne zajednice —
asistent Vojislav Mudrenovié.
. Kao osnovni zadaci Geografskog instituta oznaceni su: istraZivanja iz
fundamentalnih i primijenjenih oblasti geografskih nauka i unapredivanje
geografske nauke. U periodu do 1972. godine u okviru Geografskog instituta
uradeno je xdesetalk nauénih projekata iz oblasti geografskih i geologkih
nauka. ) _

U toku 1972. godine dovrSena je studija: Promjene u prostornom raspo-
redu stanovni§tva Bosne i Hercegovine — na primjeru Srednjebosanskog re-
giona«, ¢iji je mosioc dr Milo§ Bjelovitié. Studija sadrZzi 168 stranica teksta i
brojne kartografske priloge. Dio ove studije objavijen je u Geografskomy pre-
gledu XIV-—XV (1970—1971. g.), Sarajevo, 1973. g. Takode tokom 1972. g.
izraden jje kraéi rad: »GeoloSka studija okoline petine Krupa kod Gornjeg
Vakufa« ¢iji je mosioc prof. dr Mehmed Ranovié, a u 1973. g. dlidan rad: »Kom-
pleksna spelecloSka istraZivanja pecinskog sistema Krupa — Vranica ma pod-
- rudju Gornjeg Vakufa« €¢iji je autor prof. dr Ratimir Gagparovié.
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Juna 1972. g. ugovorena je izrada teme: wHidrografski, geomorfolo&ki
morfoloski procesi u dolini Vrbasa, problemi urbanizacije i erozije u vezl sa
tim«. Njen je mosilac dr ‘Orhan Zubgevi¢.

Tokom 1972. godine najviSe vremena u pogledu orgamzaicue i pla'na
naugno-istrazivadkog rada utfo$eno je na izbor i odbranu sljedeéih tema, koje
su krajem iste godine definitivno usvojili Geografski institut i Republitki
fond za nauéni rad SR Bosne i Hercegovine:

1. Geografija Bosne i Herecegovine

2. Geomorfologka karta SR Bosne i Hercegovine sa tumadem u razmjeru
1:100.000

3. Metalogenetska studija mezozojskih dolomita 1 SR Bosni i Hercegovini.

Nosilac teme: »Geografija Bosne i Hercegovine« je dr Milo§ Bjeloviti¢
sa nizom saradnika: Predvida se studija circa 1.000 stranica teksta u dva toma:
Prirodnogeograiska sredina i Drustveno-geografska sredina. Ukupna sredstva
za izradu ove studije iznose 1,390.000 dinara, od Cega je uceSte Geografskog
instituta 150.000 dinara. Rok dzrade studije i predaje narutiocu, Republitkom
fondu za naudni rad, jeste 1. decembar 1975. godine. Ovo je, inade, prvi slutaj
da Geografski institut radi na ovako krupnoj i komplekisnoj temi sa velikim
timom istrazivata i do sada najveéim sredstvima.

Nosilac teme: Geomorfolodka karta SR BiH jeste dr Ibrahim Busatlija.
Odobrena su sredstva od 100.000 dinara, a radi ¢e se na listovima: Trebinje,
Nevesinje, Mostar i Imofski. Rok izrade je 1. decembar 1975. godine.

Nosilac teme: »Mebalogenetska studija« jeste prof. dr Mehmed Ramovié
sa timom saradnika. Odobrena su potetna sredstva od 350.000 dinara, koja su
kasnije ulozima privrednih organizacija (Energoinvesta, rudnika Srebrenice
i 80 Olovo) znatno povebana. Ovaj tim istrazivaca je pronaSao znatne rezerve
obojenih metala i time izazvao veliko interesovanje privrednih i druStvenih
krugova. Rok predaje studije je 1. decembar 1975. godine.

Nije prihvaéena tema: »Karta starih rudnika, topionica i rudarskih na-
selja u Bosni i Hercegovini« nosioca prof. dr Ratimira GaSparoviéa, ali ona ¢e
se raditi u okviru Prirodno-matemati¢kog fakulteta.

Usvojen je projekat rada za 1976—1980. godinu sa temama:

1. Geografske regije Bosne i Hercegovine

2. Kr§ Bosne i Hercegovine — kompleksna studija

3. Fosilna flora i fauna Bosne i Hercegovine.

Ostalo je oftvoreno pitanje izrade Geografskog atlasa Bosne i Hercego-
vine, €iji bi nosioc bio dr Milo§ Miskovié.

Geografski institut je odobrio materijalna sredstva u visini od polovme
troSkova (19.245 dinara) — kao svoju pomoé za Stampanje dvobroja.Geog-
rafskog pregleda XIV—XV za 1970—1971, godinu, koji je Stampan krajem 1973,
godine. Sredstva su odobrena na osnovu molbe UO Geografskog drustva Bosne
i Hercegovine i izrazene volje svih €lanova Radne zajednice Geografskog ins-
tituta te pravila Statuta, koja govore o izdavackoj djelatnosti. Istovremeno je
odluéeno da se ubuduée pomoé ne odobrava, nego da Geografski pregled pos-
tane zajednidko glasilo Geografskog dru$tva Bosne i Hercegovine i Geograf-
skog instituta Prirodno~matematiékog fakulteta u Sarajevu. Ova odluka. ée se
provesti u Zivot veé od narednog dvobroja Geografskog pregleda XVI—XVII
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za1972—1973. godinu. Vet ramije dala je saglasnost za ovo Godinja skup-
Stina Geografskog druStva Bosne i Hercegovine. Izabrana je i nova redakcija
Geografskog pregleda. U vezi s tim zakljuteno je da Geografski institut ne
stvara svoju biblioteku; vet. da se sav knjiZni fond preda biblioteci Odsjeka za
geografiju Pnrodno-matematlékog fakulteta. Treba i dalje raditi na ideji da
Geografski pregled postane glasilo i Odsjeka za geografiju; kako bi time sve
tri geografske institucije imale zajednitko naudno glasilo, koje bi time ma-
terijalno sigurnije stajalo. Geografski institut Prlrodno-matematnckog fakul-
teta je takode, na molbu Geografskog drustva Bosne i Hercegovme a uz sag-
lasnost Radne zajednice i pravila Statuta, odobrio pruZanje materijalne po-
moti u visini do polovine trofkova 3tampanja Zbornika IX Kongresa geog-
rafa Jwgoslavue Naime, IX Kongres geografa Jugoslavije odrZan je septem-
bra 1972. g. u Sarajevu, a materijaina sredstva za §tampanje Zbornika nisu
bila dovoljna.

I, na kraju, treba 1stavc1 da je fkra]em 1973. g. Geografski institut Pri-
md;no-fmatematlckag fakulteta u Sarajevu organizovam i registrovan kao si-
mostalna Organizacija UdruZenog Rada. Zbog te¥kih smje$taja prlh(ka Geog—
rafski itistitut do sada nije imao stalno zaposlenih lica.

: M. Bjelovitié

VIJESTI SA ODSJEKA ZA GEOGRAFiJU

Na Odsjeku za geografijit Prirodno-matematitkog fakulteta Univerziteta
u Sarajevu, odbranio je 16. jula 1973. godine doktorsku disertaciju mr Kre-
§imir Papié¢, docent Ekonomskog falkulteta u Sarajevu. Doktorska disertacija
nosi naslov: »Travnik — grad i regija«, a komisiju su &inili: {prof dr Sulejmacn
Bakarie (Sarajevo), prof. dr Milo§ Bjelovitié (Sarajevo) i prof. dr Veljko Rogié
(Zagreéb).

Poslije prekida od osam godina, ovo je prva odbrana doktforske diserta-
cije sa podrutja geografije na Prirodno-matematitkom fakultetu u Sarajevu.

Komisija je visoko ocijenila doktorsku disertaciju »Fravhik — grad i
régija« mr KreSimira Papiéa i preporuila je za $to hitnije objavljivanje. Ru-
kopis disertacije sadrZi 392 stranice teksta, 56 tabela, 25 crtea i 388 citiranih
izvora.

Sadrzaj disertacije moZe se vidjeti iz sljedeceg rezimea: O Travniku i
travni€kom kraju postoji relativno mnogo arheologkih i historijskih radova,
dok je geografska problematika .ovog vaZznog prostora i njegovog centralnog
naselja — gotovo potpuno neobradena. Disertacijom se obuhvaéa upravo ta
problématika Travnika i njegove regije i istovremeno se udovoljava opéoj
potrebi za geografskim studijama nasih gradova.

U obradi te sloZene teme autor je polazio od svih geografiskih aspekata,
§t6 mu je omoguéilo maksimalno sagledavanje kompleksne géografske stvar-
nosti grada i regije, odnosno geografskih elemenata i faktora, pOJ.arva i od-
ng¥a. Autor se pri tom sluZio brojnim raspolofivim izvorima: doihaéom i
stranom geografskom i srodnom literaturom od interesa za geografsku inter-
pretaciju prostora koji obraduje, raznovrsnom gradom i statistidkim podacima
té — 8to je za geografska istraZivanja bitno — u velikoj mjeri vilastitim pro-
-Matranjem.

Pored opSirniog osvrta na opéu problematiku geografije igraadsklh naselja,
autor je najprije izvrdio detaljnu amalizu geografskog poloZaja i smjestaja
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Travnika, posebno i u medusobnom ednosu fokom vremena, te utvrdio njihevu
ulogu u proSlosti i ocijenio njihevo znadenje za sada$nji i buduéi razvej grada.
Na osnovi literature, grade i wlastitih promatranja — uspio je da predogi
realnu. sliku prirodno-geografskih osobina i odnosa.travniékog kraja, i-da
ocijeni znadenje pojedinih elemenata (prlroad.ne sredine u formiranju sadasnje
fizionomije kraja.

Kompleksnim' 1straznva:n3em hwtom;sko-geograﬁskog razvoja i druStveno-
-ekonomske valorizacije travnidkog kraja — autor je doSao“do vrio vrijednih
rezultata i zakljudaka o kontinuitetu naseljenosti, o stanovniS$tvu, naseljima i
privrednoj evoluciji i transformaciji cijelog kraja, a posebno o razvoju i ulozi
Travnika kao centralnog maselja. TeZiSte rada je, sasvim opravdano, usmje-
reno na analizu suvremeneg razvoja Travnika, njegovih funkeija, stanovmistva

i gradiske regije, u uvjetima poslijeratnog socijalistikog razvitka sa znatajnim
socijalnim, ekonomskim i flzmnnomskmm pasljednca:max za lcaltamr proufcavam
prostor. :

Geografiska ,a.nahza Travnika i regije o!buh,vatlla je gotovo svru proble—
matlku jednog gradskog naselja, potev od poloZaja i smjestaja, funkeija i
stanovni$tva, pa do razmatranja urbane strukture i funkcionalnih odnosa grada
s okolinom, tOrngmaﬂm “kartografski lprnloz1 daju jo§ veéu vmednost O‘VO] o~
derno 'konmlplranog igeografskoj studiji. Disertacija je'u cjelini zrelo nauéno
djelo, ona predstavija vrijedan doprinos geografskoj nauei, te Enaca]an pmiag
ur!baanJ geoxgrafm Bosne i Hevcegovme '

M BJelovmc -

i

JUGOSLOVENSKI SIMPOZIJUM ZA PROBLEMITE NA SELSKITE NASELBI
I ZEMJODELSKOTO PROIZVODSTVO U OHRIDU oD 11—13. MAJA 1972 G.

Geografsko drustvo Makedonije organizovalo je veoma uspjeSno svoj
prv1 jugoslovenski seminar pod gornjim naslovom. U divnom ambijentu Ohrida,
na - dobrom orgamzovano.m simpozijumu okupilo se -stotinjak wudesnika
iz svih dijelova nafe zemlje (izuzev Crne Gore i Vojvodine). Oni -su
izlo¥ili tridesetak referata. Najveéi je broj ulesnika i referata bio iz Make-
donije, od kojih je polovina mladih, koji su ovom prilikom stekli Sansu za
istupanje. Tz Bosne i Hercegovine bila su €etiri ucesnika sa tri referata.

Prvog dana istupili su ovi referenti sa referatima: P. Kiroski: nErozijata
na individualnite zemjodelski stopanstva i migracionite dviZenje ma selskoto
naselenie vo Ovéepolieto«; K. Dzonov: »Raslojuvanje na seloti i negovite soci-
jalno-ekonomski dmplikacii«; V. Rogié: sPrimjer geografske analize strukturne
naseljenosti gorsko-planinskih regija — Lidko-goranski prostor«; I. Baugic:
»Vanjske migracije radne snage u procesu deagrarizacije Jugoslavije«; M. Sic:
»Suvremeni populacijski razvoj i problemi seoskih naselja u Istofnoj Hrvat-
skoj«; M. Natek: »Uticaj stupnja deagrarizacije na prirodno i migracijsko kre-
tanje stanuvmmstva u SR Sloveniji u periodu 1961-—1971. godine«.

Drugog dana referisali su: V. Kosevski: »Selskite naselbi vo meliorativ-
nite podratja na SRM stepenovani vo novi prostorni sistemi«; M. Bjelovitic:
»Stare Plavnice. Primjer trasformacije seoskog maselja i stanovniStvax; K. Ri-
stié: »Tendencija razvoja seoskih naselja u Kosovskoj kotlini«; M. Pak: »Tran-
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sfarmacija -izvenmestnih naselj v gravitacijskem obmotju:Maribora«; M. Pa-
nov: »Nekoi karakteristiki na teritorijalnata razmestenost na selskite naselbi
vo.- SR Makedonija«; J. Medved: »lzraba zemlid®a v Sloveniji leta
1969; T. Zabica: »Transformacija i problemi agrarnog pejsaZa pod uticajem
turizma na primjeru Zupe Dubrovadke«; G. Mileski: »Akumulacionite ezera
vo SR Makedonija kako faktor za razvoj na agrarnoto proizvodstvo«; V. Gra-
matnikovgki: »Strukturalni promeni na agrarnmite povrini i procesi na deagra-
rizacijata vo SR Makedonija«; B. Belec: »PejsaZna i funkcijska transformacija
vinogradskih regija Slovenije« i V. Jerié: »Neki problemi transhumantnog sto-
¢aristva u Bosni ma primjeru Vlia$i¢ planine«.

Treéeg dana izloZeni su ovi referati: T. Kondev: sRazmestenost i etnitki
sostav na selskoto naselenie vo SR Makedonija«; M. MiSkovié: Prilog proble-
matici kartografskog predstavljanja prostornih i funkcionalnih karakteristika
seoskih maselja«; I. Furlan: »Tendence socialno-geografskih promena kr¥ne
zemlje u Suhoj Krajini«; M. DaSevski: »Osnovni karakteristiki na snabduva-
njeto i snabdenosta na selskite naselbi so voda vo SR Makedonija«; V. Nedkov:
»Prostorna razmestenost i karakteristiki na selskite naselbi vo opStinata Sveti
Nikole«; M. Lalovié: »Kontrola radanja ma podrudju seoskih i gradskih naselja
u SR Makedoniji«; E. Dukagjini: »PIK Progres-eksport kao nosilac transfor-
macije i intenzifikacije poljoprivrede u Prizrenskom basenu«; D. Karanifi-
lovski: sProstorno ureduvanje i vlijanie na turistitkata funkcija vrz selskite
naselbi vo SFR Jugoslavija«; V. Tokovski: »Depopulacija na selskoto naselenie
na Seledka planina« i T. Batev: »Materijalnata baza na individualnite zemjo-
delski proizvoditeli i nivmi moZnosti za zgolemuvanjeto na agrarnata pro-
dulkcija vo SR Makedonija«. ;

Iz veéine referata provijava zabrinutost geografskih struénjaka za pre-
tjeranu zapustenost agrara i pretjerano iseljavanje nekih podrugja nase zemlje.
Posebno za one krajeve i stanovni$tvo koje se mepovratno iseljava, tak u
Australiju i Kanadu. Potrebno je da i geografija prui svoj prilog savremenoj -
problematici deagrarizacije $irokih prostora nase zemlje i da uka%e ma moguée
tefke negativme posljedice sada$njih procesa. Iako malena po prostoru, nasa
zemlja doZivljava transformaciju agrara i sela u razliditim vidovima. Zato su
potrebna savjetovanja geografa iz cijele zemlje. Simpozijum u Ohndu trebao
bi da bude jedan korak ma tom putu.

- M. Bjelovitié¢
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SPISAK DIPLOMIRANIH STUDENATA I NJIHOVIH DIPLOMSKIH RADOVA
KOJI SU DIPLOMIRALI NA ODSJEKU ZA GEOGRAFIJU PRIRODNO-MATEMA -
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445.
446.

447.

443.

TICKOG FAKULTETA U 1972. I 1973. GODINI

RuZdié, DZzemke DZemko
Geomorfoloske karakteristike sliva Miljacke
HosSo, Nedziba Nareis
Potamoloske karakteristike rijeke Miljacke
Tepurié, Novice Mirjana
Industrija Hrasnice i njen uticaj na razvoj naselja
ASlama, Ibrahima Ismet
Podlugovi — savremena transformacija 'stanovmstva
KujundZié, Pante Rada
Gorazde — privredne funkcije .
Avdié, DZzemala Muslija
Stara Cardija, stara i danadnja poslovna Cetvrt Sara]eva
RadoSevié, Radoslava Borislav
iSpeleoloske karakteristike podzemnih horizonata sjeveroistoénog
dijela Kamesnice
Logo, Halila Nedzad
Banjaludki zemljotres i njegove posljedice
LeSka, Franje Braco
Geografski prikaz Grbavice
Celec, Andrije Darko
Mursko Sredilte — geografski prikaz
Suljagié, Hamdije Sead
Geografski prikaz naselja Kosevo
Canié, Gligorija Miroljub
Geografsko-kartografska ocjena generalizacije opStegeografskih
elemenata dijelova Badke i Srema prikazanih na kartama raz-
mjera 1:50.000 do 1:500.000 ’
Vasié, Nenada Jasenka
{Potamolo$ke karakteristike rijelke Zeljeznice
Suljagié, Hamdije Mensur
Aerozagadenje Sarajeva
Subasié, Saliha Emina
Zvornik — savremene funkcije
Springer, Antuna Slavko
Morfoloske karakteristike Treskavice
Smailagié, Avde Adila »
Privreda Banja Luke poslije potresa
Lepara, Ibre Nail
Tloga Sarajeva u autobuskom saobrac¢aju Bosne i Hercegovine
Korjenié, Ibrahima Sead
Stanovnis§tvo Tuzle
Lojanica, Mitra Jovo
Privreda op#tine Hadzi¢i — geografski prikaz
Krunié, Nedeljka Snjezana
Vogoléa
Jurkovié, Marka Jure
Geografski prikaz Babele
Bilos, Ante Zdenko
Ekonomsko-geografiski znaéaj podzemnih voda Sarajevskog polja
Muminagié, Mehe Zejneba
Geografske osnove za razvoj turizma u Capljini
Jankovié, Marka Mandalena
Bar — ludka funkcija
1973.
Diamonja, Nikcle Branimir
Prilog turistitkom vodiéu SR Bosné i Hercegovine
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449: .

450,
451.

Pejié, Riste Mile -
Bugoino —: geografski prikaz
Halilovig¢, Ivana Stiepan

Sumarstvo i prerada drveta u regiji G Vrbasa

Damjanovi¢, Mirka Milutin

. Kalusi¢i — geografska razmatranja

452,
453.
a54.
455.
456.
457,
458.
459.

MenzildZié, Idriza Husen

-Jajce — urbanistidki razvoj

Koprivica, Krste Dragomir N
Geografiski prikaz Han-Pijeska

Vidovié, Vase Gojko

Geografski aspekti turizma plivske regije
Majkié, Milana Milka

Bosanski Novi — geografski prikaz
Citakovié, Asifa Asim |

Klima Brékog

Supié, BoZe Mijat

Saobracaj u ‘Sarajevsko-zenitkoj regiji
Duratbegovié, Malte Mehmed

Komuna Gornji Vakuf — geografski prikaz
Radovié, Desimira Nikola

Ekonomsko-geolodki znadaj lezi§ta mrkog uiglJa banoviékog

" podrucja

460.
461.
462.
463.

464.

465.

466.
467.
468.
469.
4170.

471.

VraZzalié, Ibrahima Bakir

Catiéi — geografska razmatranja
Eéo, Deste Zakir

Bihor — geografiski prikaz

Viso, Seida Husnija

Biletko jezero na TrebiSnjici -
Marié, Mirka Duro

Fizitko-geografske k.arakterlstlke Mrkonjié Grada i probleml

vodosnabdijevanja

Kasumovié, Smaje Nasib
'Geografski prikaz Novog Pazara
Jukié, Franje Stipe

Tramsformacua agrara poslije II svjetskog rata na- podruéJu

opéine Nagice

Abdagié, Mehmeda Tahir

Donji Vakuf — geografski prikaz
Jarié, Zdravka Zarko

‘Geografske karakteristike Bjelajadke kotline
Dzafié, Sabana Nijaz

Geografski prikaz Donje MoStre
Medugorac, Zdenka Zrinka
Turistitka funkeija Pala

Mandié, Jagos$a Predrag
Klima-Sarajeva

Sedlarevié, Hazema ESref

. Geografski prikaz sela Arnautoviéi
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PRIKAZI

Vladimir Puri¢: GEOGRAFIJA I NA-
UCNO-TEHNOLOSKA REVOLUCIJA.
Zbornik IX Kongresa geografa Jugo-
slavije, Sarajevo 1972. Geografsko dru-
Stvo Bosne i Hercegovine, Sarajevo
rajevo 1974.

Na plenarnom radu IX Kongresa na-
vedeni autor je dao zapaZen prilog ma
temu savremena geografija i mjeni za-
daci.

Nautno-tehnolofka revolucija treée
Cetvrtine 20. vijeka ima posebne geo-
grafske posljedice — ubrzanje tran-
sformacije pejsaza cijele Zemije. Nau-
¢no-tehnoloska revolucija (izraZena po-
sredstvom tranzistora, atomske ener-
gije, hemije, kibernetike, svemirske
tehnike i dr.) odraZava se u izmjeni
geografskog pejsaZa kako u njegovoj
strukturi tako i funkcionalnosti. )

Strukturne promjene su najizrazi-
tije- u zemljama gdje su nauka i teh-
nika visoko razvijene, a ne u zemiljamra
sa velikim brojem stanovniStva. Prwu
industrijalizaciju, utemeljenu na uglju
i parnoj masini, smjenjuje druga indu-
strijalizacija —— na nafti i elektroener-
giji. Zato se sada pored starih rudar-
sko-industrijskih bazena razvijaju ba-
seni ma wuvoznim sirovinama (obitno
pored velikih luka). Najrazvijenije zem-
Ije sadadmjice veé¢ imaju preko polovi-=
ne zaposlenog stanovni§tva u tercijar-
nim djelatnostima, §to ukazuje na per-
spektivu razvoja i ostalih zemalja svi-
jeta. Tako. je npr. danas vise hemijskih
inZenjera zaposlenih u privredama Ru-
ra i Saksonije nego radnika u rudni-
cima uglja i tekstilnim fabrikama! Oko-
snica novih proizvodnih snaga je kiber-
netika, a u geografiskim istrazivanjima
dominira uloga kulturnog pejsaza i
funkcija prostora u njemu.

Funkcionalna karakteristika i ge-
neza savremenog prostora je veoma slo-

12 — Geografiski pregled

-Btvua.

Zena i jedna je od glavnih geografskih
metoda savremenog istraZzivanja. Tako
geografija od statitke i deskriptivne sve
viSe postaje nauka o dinamici preobra-
Zaja Zemljine povr§ine. Planiranje raz-
voja prostora na Zemlji postaje temelj
moderne geografije.

U okviru savremenih promjena izu-
zetnu ulogu ima geografija u Skolama,
koja e zajedmo sa geografima, mora
prilagodavati savremenim potrebama
drustva. Od brzine prilagodavanja ovi-=
si i nase mjesto u savremenom dru-

M. Bjeloviti¢

" °C JENIUIIKUI: NEPCIEKTHUBBI
PA3IBUTHA TEOTPA®PNYECKMX
HAYK. M3BecTnii aKajgeMMM HayK
CCCP. Cepua reorpadmueckan, 3, 1973.
Mocksa 1973. erp. 5-13. .

Kao predsjednicki pozdrav ovaj je
rad procitan na XXII Medunarodnom
kongresu geografa 1972. godine u Mon-
trealu, a smatramo da veéi dio auto-
rovih ideja zavreduje paZnju nasih geo=
grafa. Od vremena osnivanja naucne
geografije, njen sadrZaj i mautne me-
tode stalno su pod. kritikom, ali se ona
— kao i druke nauke — wbrzano raz-
vijala. Bit geografskih istrazivanja sa-
stoji se u prostornom prilazu i medu-
vezama i ovisnostima razli¢itih proce-
sa i pojava na zemljinoj povr$ini. Geo-
grafija kao i druge nauke ide sve brie
putem specijalizacije, preplite se sa
drugim naukama i nalazj se pred ni-
zom kompleksnih problema, kao §to su:
odnosi ¢ovjeka i sredine, racionalno is=
kori§¢avanje prirodnih izvora, promje~
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na u teritorijalnoj strukturi privrede,
iskori§¢avanje voda i dr. Funkcije geo-
grafskih istraZivanja su: informativine,
teoretske, prognozne i planenske. Od
pravilne primjene geografskih metoda
u izudavanju kompleksnih problema za-
visi dalji razvitak geografske nauke,
njen polozaj u drustvu i prestiz.

Dva kompleksna problema imaju
izuzetno znatenje za geografiju: odnos
dovjeka i sredine u kojoj Zivi i promje-
ne u teritorijalnoj strukturi privrede.
Nagli razvoj privrede poslije II svjei-
skog rata doveo je do takvog poreme-
¢aja u odnosima prirode i ljudi, da se
zagadenje geografske sredine vige ne
. moZe samo po'sebi ukloniti, ve¢ je zato
nuzna §iroka drustvena intervencija.
Geografsko izutavanje ovih odnosa mo-
ze postati kopc¢a dizmedu fizicke i dru-
Stvene geografije. Za ovakva izulava-
nja nuzna su poznavanja matemati¢kih
modela i metoda.

Specijalizacija daje dobre rezulta-
{e, ali je ona dovela i do dezintegracije
geografije, posebno u Evropi. Integra-
c¢ija geografije predlaZze se tradicional-
nim formama: jedinstvenim sistemom
univerzitetskog obrazovanja, Geograf-
skim drustvima, zajedni¢kim publika-
cijama i regionalnom geografijom. Po-
trebna je medutim integracija struke u
suftini, koja vodi od izuCavanja siste-
ma veza fiziCke geografije sa naukama
o zemlji i drustvene geografije sa dru-
$tvenim maukama. NuZno je preé¢i od
jednostavnih modela na sloZene modele
dinamitkog programiranja i sistema
kontrole. -

Jedan od bitnih zadataka savre-
mene geografije jeste njeno ucCeSce u
planiranju razvoja drustva, koje joj do-
nosi odgovarajuci drustveni prestiz.

Primjena egzaktnih metoda u geo-
grafskim istraZivanjima od suStinskog
je zrnadenja za dalji razvoj geografije.
Najvaznije su metode: statisti¢ko-ma-
tematitka, kartografska i deSifrovanje
aeromaterijala.

StatistiCko-matematicki metodi ne
sluze viSe samo za obradu podataka
hego i za izraZavanje logiCkih zaklju-
faka — u vidu matemati¢kih formula
i predstavljanja rezultata u koli¢in-
skim pokazateljima. Danas je problem
kako se koristiti podacima u geograf-
skim istrazivanjima. Karakteristika po-
java, procesa i medusobnih odnosa i
yveza treba da bude predstavljena broj-
¢anim izrazom. Primjena ovakvih me-
toda traZi od geografa da ovladaju vi~
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Som matematikom. Matematic¢ki meto-

-di-daju uprodéenu sliku procesa, i ako

znamo suStinu upro$éavanja — mioZzemo
dati detaljne analize izbjegavajuéi sub-
jektivnost. Uvodenje koli¢inskih meto-
da dozvoljava me samo izmjenu univer-
zitetskih programa nego i macéin pred-
stavljanja rezultata geografskih istra-
Zivanja.

Kartografija dobija nove zadatke i
moguénosti predstavljanja pojava i
procesa. Posebno se brzo razvija te-
matska kartografija. Aerofotogrametri-
ja takode pruza sve veée mogucnosti i
za geografska istrazivanja.

Istaknuti geograf danasnjice zaklju-
duje: buduénost geografije zavisi od iz-
bora ‘nau¢nih problema, primjene sav-
remenih metoda i radunske tehnike za
istraZzivanje aktuelnih problema, odno-
sa i procesa i njihovih sistemskih veza
s. drugim strukturama na povrsini zem-
lje. Autor vidi dobru- perspektivu geo-
grafije.

M. Bjelovitié

S. I Bruk, V. 1. Kozlov, V. V. PokSiSev-
skij: PREDSTOJESCIJE IZMJENENI-
JA CISLENOSTI I STRUKTURI NA-
SELENIJA ZEMLJI, 1zvjestija akade-
miji nauk SSSR, broj 3, 1973. Moskva
1973. Str. 14—25. )

U prognozama razvoja odnosa dru-
Stva i prirode izuzetno mjesto ima hi-
poteza o razvoju broja i strukbure sta-
novni$tva svijeta. Na pocetku industrij-
ske ere (1750. 1g.) svijet je imao oko 600
mil, 1judi, polovinom 19. v. veé 1.100
mil., a 1950. ig. 2.500 miilona. Svega 20.
godina - kasnije, 1970.' g. svijet broji
3.600 miliona stanovnika. Porast sta-
novniStva se jako wbrzao. Tako je u
19. v. porast -bio 6%, m pivoj polovini
XX. v. 10%, a u periodu 1950—1970. g.
veé 20%! Demografska eksplozija (po-
rast od okeo 30%) u nerazvijenim zem-=
ljama ugroZava ne samo njihov stan-
dard. Medutim, opS$ti razvoj drustva
dovodi do opadanja porasta stanovni-
$tva. Ovo dobro ilustruje primjer In-
ko 2% manji (u 1971. g) nego §to se
prognoziralo.

. Prognoze svjetskog stanovmiStva u
2000. g. predvidaju 5.700 mil. stanovni-



ka kao minimum, 6.000 mil. kao sred-
njak i 6.600 mil. kao maksimalan broj.
Demograf Urlanis prognozira polovi-
nom XXI v. oko 9 milijardi stanovnika
Zemlje, a krajem XXI v. 11—12 mili-
jardi ljudi. Na tom nivou broj stanov-
nika nage planete ée se vjerovatno sta-
bilizirati — §to je =zakljucak veéine
struénjaka sovjetske Skole.

Proces urbamizacije naglo napreduje
i danas oko 1/3 sveg Govjetanstva Zivi

u gradovima (iznad 20.000 st.). Progno--

ze se i na ovom planu razilaze. Jedni
smatraju da ¢e 2000.g. urbanizacija do-
seéi u svijetu 70%, a drugi samo do
50%. U svakom slu¢aju zadrzaée se i
sadadnje welike razlike u stepenu ur-
banizacije razli¢itih zemalja.

Autori se- zalaZzu za ijzradu modela
prelaza od savremenog tipa ¢ovjetan~
stva (koje opasno ugroZava prirodnu
sredinu), k racionalnom tipu Govjedan-
stva. Taj model bi trebalo da sadrZava
veéinu prognoza dinamike i struktura
stanovnis§tva. Za wsada ovakva razma-
tranja imaju teoretsku, a sutra ée imati
i veliku praktitnu vrijednost.

M. Bjelovitié

W. Dorn — W. Jahn: FORMIRANJE
PREDODZBI I POJMOVA U NASTA-~
VI GEOGRAFIJE, Skolska knjiga Za-
greb, 1973, str. 170.

U izdanju Izdavatkog poduzedta
»Skolska knjiga« potkraj 1973. godine
‘pojavila se u $tampi knjiga Wolfganga
Dorna i Waltera Jahna »Formiranje
- predo#bi i pojmova u nastavi geogra-
fije«. Kmjiga je izi§la u veé remomira-
noj »Pedagoskoj biblioteci«, u kojoj se

objavljuju izvorni radovi domaéih pe- -

dagoskih radnika i drugih znanstveni-
ka, a isto tako i prevodi poznatih knji-
ga iz svjetske pedagoSke knjiZevnosti.

Knjiga sadrZi pet poglavlja. U prvom
poglavlju se govori o stvaranju pre-
dodzbi i pojmova kao temeljnom pro-
blemu cjelokupne nastave zemiljopisa.
Ukazuje se na odgojnu zadaéu nastave
zemljopisa, nafin odgajanja znanstve-
nog. misljenja i zakljufivanja, te na
misaoni razvitak udenika u promatranju
zemljopisnih pojava i &mjenica. U dru-
gom poglavlju se prikazuje zemljopis

12*

kao znanost, isti¢u se njegove specifi-
Cnosti i s tim u vezi — iznose se zako-
nitosti spoznajnog procesa u mjegovom
povijesnom razvitku. Naglafava se da
nastava zemljopisa, zbog svoje sloZe-
nosti, zahtijeva od nastavnika zemljo-
pisa izvrsno poznavanje struke, Siroku
kulturu i iskustvo, kako bi mogao &to
bolje wudovoljiti potrebama suvremene
nastave u opéeobrazovnim Skolama.
Trete poglavlje obraduje metodiku
stvaranja zemiljopisnih predodbi i poj-
mova. Zbog svoje praktitne vrijedno-
sti i primjenljivosti, posebno u nastavi
zemljopisa, ono zasluZuje osobitu paZ-
nju. Na vefem broju primjera daju se
metodska upuistva koja nastavnik mo-
Ze primijeniti u mnastavi zemljopisa, s
ciljem da kod utenika potakne zanima-
nje za promatranje, istraZivanje, zak-
ljutivanje i uopéavanje jkako bi ih ma-
viknuo na samostalan rad i formiranje
vlastitog midljenja. U tetvrtom poglav-
liu govori se o natelima metoditkog
rada, stvaranju predodZbi i pojmova u
nastavi zemljopisa — zasnovanih na
neposrednom promatranju, bez kojih
uéenici ne mogu steéi dvrste poimove
niti shvatiti medusobne odnose u pro-
storu. Peto poglavlje donosi shematski

-pregled znacajnijih zemljopisnih opéih

pojmova i njihova razvitka na temelju
nastavnog plana.

Valja reéi da je Gitava grada u ovoj
knjizi jzloZena jednostavno i pristupa-
fno, Sto inade mije Sest slutaj u dje-
lima ovakvog karaktera. Tome je do-
prinio i dobar prevod sa njemadkog je-
zika Stanka Debota. Uvjereni smo da
ée ova knjiga svojim sadrZajem zain-
teresirati nastavnike zemljopisa te im
znatno pripomoéi u savladavanju ma-
stavnog programa zemljopisa u osnov-
nim i srednjim Skolama.

B. Plese

Dr Branislav Piha: PROSTORNO PLA-
NIRANJE, Novinska ustanova »SluZ-
beni list SFRJ«, Beograd 1973, str
1—2617. .

U relativno skromnoj teoriji jugo-
slovenskog prostornog planiranja mniko
se do sada mnije prihvatio ozbiljnijeg
zadatka od dr Branislava Pihe. Naime,
nedostatak jednog cjelovitog pristupa
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toj. pmablemainm 1 nasim uslovima —

znatno je oteZavao praktitni rad sve -

veleg broja strutnjaka u raznim insti-
tucijama. Konaéno, pred nama: je dje-
lo koje po svom sadrzaju, obimu i me-
todoloskom pristupu predstavlja ka-
men-temeljac razvoja teorije i prakse

prostornog planiranja, ¢ime zasluZuje

punu paznju raznovrsnih strutnjaka, a
narocito geografa.

Sadrzaj knjige podijeljen je u 4ri di-
jela. U prvom dijelu — pod mnazivom
SISTEM PROSTORNOG PLANIRANJA
— autor na wvrlo jasan, dokumentovan
i’ popularan natin iznosi osnovine po-
stavke o »sistematskoj ° problematici
planiranja i institucionalnim karakte-
ristikamac.” Nagladavajuéi kompleksan
i multidisciplinaran karakter prostor-
nog [p_lanirarnja, autor smatra da bi mu
u.nagim uslovima vise’ odgovarao na-
ziv splaniranje sredine u kojoj Covjek
Zivi 1 radic. Cini nam se da ovako for-
mulisan naziv nete biti prihvacen, .
sasvim praktitnih razloga. Determimi—
guéi prostorno -planiranje kao svjesnu
aktivnost 1pomoéu koje se var§i usmje-~
ravanje organizacije i uredenje Covje-
kove sredine; B. Piha istovremeno pod-
viadi razlike izmedu tri grupe (1l pod—

sisterna) planiranja: ekonomskog, soci-~ -

jalnog d .prostornog. U prvom dijelu
knjige po«se’bno je zanimljiv grafidki
prikaz organizacije radnog tima koji
utestvuje u izradi prostornog plana.
Jezgro. tima sadinjavaju: geograf, ar-
hitekta, ekonomista i saobratajac —
kao . jedini »kompleksni prostorni r_pﬂa—
neri« na;koje su neposredno upuceni
brojni primarni i sekundarni saradnici
shematski. razvrstani u dva  ciklicka
prstena. Zajedno -sa sgpoljnim saradni-
cima {(ckspertima za infrastrukturu,
prirodu, privredu i neprivredu), ude-
snici radnog tima utvrduju jedinstvene
metodologke principe u izradi plana.
Drugi dio knjige posvelen je ana-
lizi CINILACA RAZVOJA U PRO-
STORNOM PLANIRANJU: Ijudi, pri-
rode, (drrustvenog bogatstva, infrastruk-

ture i mreze naselja, odnosno ovbJekata,

geografiskih istraZivamja.

U tretem dijelu se razmatra TERI—
TORIJA kao predmet prostornog pla<
niranja, &to treba narotito da zainte-
‘resuje reglonalne xgeograie Brojne kri-
terije za odredivanje »regwna autor svr-
stava u Cetiri 'osnovine grupe, od kojih
je Ageograﬁskl (iako majviSe izucavamn)
»(naJmanJe pogodan za prostorno pla-
nirahie, jer se preteZno zasniva ma pri-
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rodnim karalkterlstukama prirodne ce-
line«.

Jedini o»szJJLJm \prO;pfunst — koji ni-,
kako ne umanjuje vrijednost ove izu-
zetne knjige — mapravljen je u popisu
obimne literature (viSe od 200 biblio-
grafskih jedinica), gdje su vrlo Cesto
izostavljeni podaci o izdavaéu, mjestu
ili godini izdavanja publikacija.

V. Jerié¢

INSTITUT DRUSTVENIH NAUKA.
Centar za demografska istrazivanja.

KOLEKTIVNI AUTOR. MIGRACIJE
STANOVNISTVA - JUGOSLAVIJE Be-
ograd 1971, str. 1—390.

Institut -erS!bv-eqnhh nauka, posred-
stvom svog Cenira za demografska
istrazivanja, dao je jedno dugo odeki-
vano i veoma vrijedno djelo »Migracije
stanovnigtva Jugoslavije«. Kao i u broj-
nim dosadasnjim radovima, tako i u
ovoj studiji ulestvuje nekoliko pozna-
tih struénjaka — demografa (Breznik,
Senti¢, Gini¢ i dr.). Autori s pravom
ukazuju na poteskoce u pratenju jedne
takve dinamidke i masovne pojave —
kao Sto su to migracije stanovnidtva,
koje su odraz sloZenih procesa tran-
sformacije ljudskog -drustva u savre-
menim uslovima Zzivota. Popisi stanov-
nistva su rijetki, a drugih izvora. za
sigurno pracenje migracija gotovo da
nemamo (izuzev Slovenije i nekih gra-
dova). Prava je §teta $to ovako vnije-
dan rad izlazi sa velikim vremenskim
zakadnjenjem i gotovo istovremeno sa
rezultatima popisa . stanovnistva 1971.
godine, koji ¢e dati nove materijale za
praéenje migracija stanovnistva,

. Rad se sastoji od 8 poglavlja, od ko-
jih gotovo sva imaju materiju vrijed-
nu ¥ sa geografiskog aspekta. Tako se u
prvom poglavlju moze vidjeti da “su
samo Srbija i Slovenija imale poziti-
van migracioni bilang - izmedu popisa’
1953. i 1961. godine. Prema mjestu ro-
denja, stanovniStvo je u 1961. g. Ziv-
jelo n mjestu stalnog boravka najmanje

‘Slovenljl 47%) i Vojvodini (5990), -a
na,]v1se na Kosovu 1 Bosni i1 Hercego-
vini (72%), §to je i dobar odraz stupnja
privrednog i drugog ‘razvoja. U glav-



nim gradovima naSe zemlje od rodenja
je Zivio ovaj udio ukupnog stanovnistva
u 1961. godini: Beograd 29%, Zagreb
36%, Skoplje 41%, Ljubljana 42%, Sa-
rajevo 45% i Titograd 59%! Kao pra-
vilo se moze uzeti, §to. je grad vedi, to
je manji udio stanovni§tva koje u nje-
mu Zivi od rodenja. Veoma je bilo in-
tenzivno iseljavanje iz maSe zemlije: u
periodu 1960—1966. ono je iznosilo ¢ak
73.000 lica. Od toga se vise od 43.000
@li 58%) iselilo u Tursku (iz Makedo-
nije je tada iseljeno viSe .od 46.000 li-
cal), u Australiju je iseljeno prelko
11.000 lica, a u Zap. NJemacku vise od
8 000 ilica.

Poglavlje »Pravei i bilansi migra-
cionih struja« ukazuje da je od re-
publika jedino Srbija imala pozitivan
medurepublitki bilans migracija: od
ukupno 282.000 lica u 1961. g. 38% do-
seljeno je iz Bosne i Hercegovine a
37% iz Hrvatske. Bosna i Hercegovina
je dala majviSe iseljenika od svih re-
publika — vi§e od 320.000 lica, od &ega
se’ 184.000 - iselilo u Srbiju, a 117.000 u
Hrvatsku: Posebno su-vrijedni rezultati
migracija po demografskim rejonima
razli¢itog stupmja, jer se iz mjih maj-
bolje vidi geografski aspeki migracija.
Tako se vidi, npr., da je rejon Sarajeva
u 1961. g. imao pozitivan bilans migra-
cija od 53.000 lica, Zenica od 13.000 li-
ca, a Majevica (Tuzla) od 10.000 lica,
dok su majveéi negativmi bilans imali
rejoni: Sutjeska sa manJe 22.000 lica,
Trebinje 21.000 lice i Livno za 7000
Ilca

Po prvi put mogu se pratiti migra-
cije stanovni§tva po etnitkim, polnim,
starosnim § profesionalnim oznakama.

U poglaviju »Migracije i naselja«
ukazuje se ma to da sa veli¢inom na-
selja raste i udio migranata. Tako su
u 1961. g. naselja ispod 100 stanovnika
imala 34% migranata, a naselja sa pre-
ko 100.000 stanovnika imala su preko

65% mngranata od ukupnoga stanovni- -

Stval . . Lo .
U poglavlju '»Favktorri «m’igraci.ohih
kretanja« pokuSavaju se ma savremen
hadin (matematitkim modelima) sagle-
dati dosadagnji migracioni procesi i po-

kuSava se dati njihova prognoza.
Uzeto u cjelini, knjiga »Migracije
stanovni$tva - Jugoslavije« predstavlja
veoma vrijedno djelo i sa stanovista
geografije.
- M. Bjeloviti¢

Kemal Kapetanovié: CRNA METALUR-
GIJA — DIMENZIJA DRUSTVENOG
RAZVOJA, Pregled, septembar 1972,
Sarajevo- 1972, str. 1197—1218.

Osnivaé i direkbor Metalurskog in-
stituta u Zenici napisao je, povodom
10-‘godisnjice osnivanja wstarnove, vri-
jedan paZnje rad o crnoj meta'lungul
Bosne 'i Hercegovine.

Polto je taj razvoj uglavnom vezan
za Zeljezaru Zenica, danas Rudarsko
Metalurski Kombinat Zenicu, to je s
pravom dat pregled razvoja Zeljezare,
odnosno RMK Zenica. Autor je odli¢no
podijelio razvoj poslije II. svietskog ra-
ta mna tri faze: obnovu (1945—1950. g.)
izgradnja (1951—1960. g.) i konsolidacija
(1961—1970. g.). U ovom po‘sljedrnjem
periodu Zel;;ezara Zenica postala je
kombmat i jezgro RMK, tog nosioca
crne metalurgije u Bosni i-Hercegowvini,
dominantno preduzeée svoje vrste u Ju-
goslaviji. U tom periodu proizvodnja
éelika povecana je sa 80.000 t. na preko
900.000 t., odnosno oko 40% drZavne
prmzvodme TeSka je bila 'izgradnja
Zeljezare Zenice u kombinat, a nesto
lak§a u RMK. Istovremeno je trebalo
graditi novu i raditi u staroj Zeljezari.
To. je hiljadama graditelja i uspjelo.
U fazi konsolidacije (1961. g.) otvaraju
se Metalurski fakultet i Metalurski in-
stitut (kasnije dobio naziv revoluciona-
ra Hasana Brkica), koji su gradu Ze-
nici dali karakiter grada srednje veli-
¢ine i prve ustanove visokoSkolskog i
naudnog karaktera. Metalurgki imstitut,
najviSe zalaganjem direktora i razumi-
jevanjem zajednice, po svojim dimen-
zijama, opremijenosti i kadru (viSe od
200 visokokvalifikovanih radnika) stao
je u red tradicionalnih centara crne
metalungije (Leobena, Psibrama, Lieda
i dr.). Ovaj je Institit dgo miz novih
rjeSenja za rekonstrukciju Zeljezare
Vare§, Ilija§ i program za novu Zelje-
zaru kapaciteta 4 mil."t. Gelika pored
Prijedora.. Usvojena su brojna rjeSe-
nja i inovacije Institutd u pPOIZVOdnJI
kwalitetnijih &elika i novih proizvoda,
kao: rebrasti betonski Celik, upotreba
slabe vareSke Zeljezne rude u zasipu,
moguénosti sniZenja koksa u v. pe¢ima
i dr. Autor stoji &vrsto na stanovi$tu da
mi, na bazi velikih leZi§ta Zeljezne ru-
de, tzv. unsko-sanskog paleozoika, mo-
7emo da gradimo velike -domace kapa-
citete crne metalurgije — ne troSeéi
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velika druftvena sredstva u izgradnju
skupih Zeljezara na obali mora, koje
¢e se temeljiti na-uvozu sirovina i iz-
voru fabrikata. Prema nekim raduni-
cama UJZ nafoj zemlji ¢e 1985. .g. tre-
bati oko 9 mil. {. ¢elika, od kojih bi sa-
dadnje Zzeljezare proSirenjem i moder-
nizacijom mogle dati oko 6 mil. t. Osta-
tak moZe da ispuni mova Zeljezara po-
red Prijedora, koja je uSla u planove
izgradnje poslije 1975. godine.

Zeljezara Zenica postala je i ostala
ono jezgro ma kom je stvoren RMK,
koji okuplja sve rudnike Zeljezne rude
u Bosni i Hercegovini, tri Zeljezare (i
Cetvrtu u projekiovanju), rudnik kred-
njaka u Doboju, te desetak fabrika pre-
radivaca proizvoda Zeljezare, potev od
one u Alipasinom mostu do onih u Bi-
haéu, Cazinu i Bijeljini. Time su uda-
reni ¢virsti temelji novom ekonomskom
povezivanju i izgradivanju nage repub-
like (posebno mjenih nerazvijenih pod-
rutja) i snaZnom razvoju ove osnovne
privredne grame. Zemlja starih rudni-
ka i rudarstva, kao $to je to bila Bosna
milenijumima, treba da to ostane i u
buduénosti — i ne samo zemlja rudar-
stva mego i svih onih privrednih grana
koje se temelje na rudarstvu.

Clanak poznatog autora zaslufuje
paznju Sire drustvene javnosti, a po-
sebno geografske.

. M. Bjelovitié¢

Ljiljana BeljkaSié-HadZidedié: ZENICKI
BRDARI, Radovi XI Savetovanja et-
nologa Jugoslavije, Zenica 1970, str.
47—63.

Brdarski zanat je jedan od starih
seoskih zamaja, koji je jo§ zastupljen
u nekim seliria u okolini Zenice. Medu-
tim, ranije izradom brda bavili su se
seljaci u drugim krajevima Jugosla-
vije.

Zbog toga dana$nji zenidki brdari
su veoma zanimljivi u vezi sa prouta-
vanjem tog zanata. U okolini Zenice,
na jednom $irokom podrutju, izradom

brda bave se muskarci, pa dak i Zene i’

- odragla deca. Osim toga, zeni¢ki brdari
svojim proizvodima podmiruju potrebe
veoma §irokog trzi§ta; ono obuhvata go-
tovo celu teritoriju nase drzave.

Dalja izlaganja Lj. Beljkagié-Hadzi-
dedi¢ posvetena su opStem prikazu na-
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selja i privrede zenitkih sela u kojima
je razvijen brdarski —anat. Zatim se
dosta detaljno govori o izradi brda, ma-
terijalu potrebnom za njih, pa o vrsta-
ma brda, koli¢ini proizvedenih brda, o
tome — kako se brda prodaju, o sav-
remenim tendencijama opadanja tog
zanata i drugo.

U ovom veoma interesantom radu
gotovo niSta nije zanemareno ili pro-
puSteno. Ima mnogo lepih podataka i
pojedinih zakljutaka. Stoga ée rad po-
sluziti kao odlitan prilog poznavanju
starih seoskih zamnata u masoj zemlji.
Osim toga, posluzi¢e i kao podsticaj za
sliéna proudavanja u drugim naselji-
ma i krajevima.

Uz tekst priloZeno je nekoliko uspe-
lih skica i fotografija.

J. F. Trifunoski

Persida Tomié: VRACANI, CRNOGOR-
CI-U OKOLINI SKADRA. Radovi XI
Savetovanja etnologa Jugoslavije, Ze-
nica 1970, str. 121—144.

Imenom Vradéami, kako istite P.
Tomi¢, maziva se grupa ecrnogorskog
Zivlja u .Albaniji, 6 km severno od Ska-
dra. Nastaljeni su medu Malisorima, u
plodnoj ravnici. U ovoj ravnici je ne-
koliko zaselaka sa stanovnicima istog
porekila. Omi se predstavljaju kao Vra-
Cani, kada se nadu izvan svoga kraja.

Posle 1912. g. polela su progonstva
Vracana. Veci njihov deo 1933. i 1934. g.
preselio se u Jugoslaviju: ima ih u dva-
desetak metohijskih sela, dok je mali
deo m Zeti. Medutim, od 1960. g. oni se
iseljavaju i iz Metohije, prelazeé¢i na
teritoriju uZe Srbije. Sada su najkom-
paktniji malobrojni Vraani koji su se
nekako jo§ odrzali u Albaniji.

Dalja autorova izlaganja prikazuju
istorijsku proslost VraCana, potom su
prouceni njihovo poreklo, Zivot, kuca,
Ciféijski odnosi, zanimanja, no$nja, po-
rodi¢ni odnosi i obifaji. Sve &to se ma-
lazi u ovim odeljcima iscrpno je anali-
zirano i doterano. Tomiéeva, koliko joj
je bilo moguce, nije dozvolila da osta-
ne nezapazeno.

Zbog svega toga rad P. Tomié¢ o ska-
darskom crnogorskom Ziviju, poznatom
pod flokalnim imenom Vratani, ima
dvostruku vrednost: otklanja prazninu
u njihovom nauénom poznavanju; sem
toga ito je odlitan prilog koji pomaZe



boljem poznavanju nepovoljne sudbine
naseg stanovni$tva koje je posle 1912.
g. moralo ostati na teritoriji danasnje
Albanije.

Radovi kao $to je ovaj me javljaju
se ¢esto. On ¢e se itekako koristiti ka-
da se bude izradivala konatna -studija
0 nasSem ZlV].Ju na tlu okolaih susednih
drzava.

J. F. Trifunoeski

Jovan V. Jovanovié: LESKOVACKI
CIGANI, »LeskovacCki zbornik«, knj. X,
Leskovac 1970, str. 173—190.

Sve vete interesovanje za mnaufno
poznavanje Cigana kod nas iziskuie
objaviljivanje $to veteg broja radova
ove vrste. Taj nedostatak za Leskovac
otklonio je J. Jovanovié.

U uvodnom delu rada autor istice
da w Leskovcu postoje dva potpuno od-
vojena ciganska naselja (predgrada):
jedno se malazi na zapadnoj periferiji
grada, pod Hisarom; . drugo cigansko
naselje lezi na juZnoj periferiji grada
— oko jedne modvare. Prvo naselje, sa
145 domacéinstava, zove se Sat-ma-
ala; drugo sa 352 domacéinstva, zove
se Podvorce.

J. Jovanovié, rodeni Leskovéanin i
odlican poznavalac svoga grada, pri-
kupljao je o Ciganima tokom nekoliko
godina razli¢itu antropogeografsku i
etnografsku gradu. Nju je obradio po
odeljcima: poreklo Cigana, zanimanje
Cigana, Cigani i prosveta, socijalno sta-
nje Cigana, odevanje Cigana, vera le-
skovadkih Cigana, Fizi¢ki i psihidki tip
Cigana, stradanje Cigana u Leskovcu
itd.

Cigani, sa svojih priblizno 500 do-
macéinstava, ¢ine znatnu grupu stanov-
nistva Leskovca. Ovim radom J. Jova-
noviéa oni su prvi put postali poznati
i za na8§ naudni svet. Pomenuti rad
predstavilja solidnu mdnografuu Kao

takav zasluzuje pazniu strutme javno-

sti.

Oni koji se razumeju u ispitivanja
ove vrste znace kakve su teS§koée sav-
ladane da bi se rad uspeS$no zavrsio.
Jovanovié je sve to savliadao sa ocigle-
dnom toplinom prema ljudima svoga
grada. Ilustracije dopunjuju izlaganja.

J. F. Trifunoski

Radmila Stojanovié: KAZANDZIJSKI
ZANAT U LESKOVCU, »Leskovacki
zbornike, knj. X, Leskovac 1970, sir.
159—172.

/

/

U svom S§iroko zasmovanom i plod-
nom radu Narodni muzej u Leskovecu
nije zanemario ni proucavanje starih
zanata. Vredni saradnik Muzeja R. Sto-
janovié¢ ovom prilikom dala nam je rad
o leskovatkom kazandzijskom zanatu.
Rad je uopste nabijen gradom, lako ni-
je velik obimom. '

Izlaganja u radu R. Stojanovié gru-
pisana su u posebne odeljke. Imaju sle-
dete naslove: 1. Bakar kao sirovina ka-
zandzija; 2. Postanak i istorijski razvoj
zanata; 3. Radionica i alat; 4. Nabavka
sirovina i cene; 5. Izufavanje zanata;
6. Izrada pojedinih kazandijskih pred-
meita; 7. Prodaja kazandZijskih proiz-
voda; 8. Torbarenje kao oblik zanata; i
9. Kazandzijska slava.

U kratkom prikazu ne moZemo se
zadrzavati na sadrZini iznetih odeljaka.
MozZzemo wuglavnom reé¢i sledeée: pisac
ima naroc¢ito oseCanje za tatnost deta-
ljia; u saZimanju materijala i.njegovom
logitnom redu oseta se sigurna ruka
autora. Zbog svega toga za svakog onog
ko se bude upustao u proutavanja ove
vrste — ovaj rad bice od znatne ko-
risti.

R. Stojanovi¢ je pisac koji sa znat-
nim uspehom vrsi proutavanja i drugih
starih zanata u Leskovcu. O tome je
ranije objavila posebne radove.

J. F. Trifunoski

Branislav Bukurov: GEOGRAFSKE
OSNOVE ZELEZNICKOG SAOBRA-
CAJA U BACKOJ, Zbornik radova Pri-
rodno-matematitkog fakulteta, knj. 2.
Novi Sad 1972, str. 211—247.

Kada se protita gornja studija, od-
mah se vidi da autor odli¢no poznaje
geografske osnove i probleme Zelezni-
tkog sacbracaja u Baékoj. Inade, prou-
¢avanje pomenute vrste saobraaja je
redak slucaj kod drugih nasih geogra-
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fa. Sem toga, B. Bukurov je na jasan
i metoditan nadin, sazeto izloZzio svu
sloZenu materiju.

U radu najpre se govori o geograf-
skim osnovama Zeleznitkog saobracéaja,
sa maroditim osvrtom na privredne in-
_ terese i prirodne uslove u Backoj. Iza
toga sleduju izlaganja: o izgradnji Ze-
leznitkih - linija, gustini Zeleznitke
mreZze, Zeleznitkim stanicama, putni-
¢kom isaobraéaju, prometu robe na Ze-
lezni¢kim stanicama i Zelezni¢kim lini-
jama; na kraju je zakljuénio deo.

Gornjim radom autor je mastojao .da
istakne i meke svoje poglede i mislje-
nja, koja se ti¢u Zeleznitkog saobrata~-
ja u Balkoj. Ova naSa oblast za vre~
me Austro-Ugarske Monarhije tim sao-
braéajem bila je u celini vezana za Bu-
dimpestu, glavni grad Ugarske, i za Se-
gedin, .po veliCini drugi grad u drzavi.

Medutim, . posle prvog svetskog ra-
ta ceo Zeleznitki saobra¢aj Batke us-
.merio se prema jugu, prema Novom
Sadu. A preko ovog grada i prema Beo-
gradu; dalje prema jugozapadu na Vin-
kovce. Stoga Zeleznitke pruge oko No-
vog Sada pOIkazug-u naJvem promet put-
nika i robe, §to je jasna potvrda ori-
Jentac131 koja je mastupila posle prvog
svehs[kog rata.

Posto nasa zemlja ston \Lpred veli-
kim problemima saobraéaja, posebno
zeleznitkog, to studija B. Bukurova ima
nesumnjivo i praktiénu vrednost. U ve-
zi s tim 4reba poZeleti da naudni rad-
nici proute geografske osnove Zelezni-
tkog saobrataja u drugim krajevima
Jugoslavije 1 u mtaVOJ zemlji kao ce-
lini.

J. F. Trifunoski

Ivan Crkvenéié: PRILOG POZNAVA-
NJU FUNKCIONALNOG OBILJEZJA
NASELJA SREDISNJE = HRVATSKE,
Geografski glasnik br. 33-34 Zagreb
1972, g., str. 61—78.

SrediSnja Hrvatska je jedna.od. e~
tiri makroregije SR Hrvatske. Zbog
funkcije Zagreba ona zauzima vodeée
mjesto u republici i u'ovom dijelu drza~-
ve. Regija ima povrinu od 20.000 km?
i'vi§e od 2 mil. st., fo jest 35% terito-
rije i-48% stanovnidtva republike;. Re-
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gija se proteZe od Novske i Virovitice
na istoku do. republitke granice na sje-
veru i1 zapadu, te Duge Rese i Slunja
na jugu

Unutar same regije postoje znatne
razlike — uslovljene istorijskim i pri-
rodnim <injocima, tako da je prostor
juZno od Kupe i istoéno od Lonje sla-
bije mnaseljen i manje vrijedan (60
stikm? prema 130 st/km2 u sjeveroza-
padnom dijelu regije). Dominiraju seo-
ska naselja, i to mala, dok je gotovo
40% svega stanovni$tva gradsko. Funk-
cionalna klasifikacija naselja temelji se
na stepenu razvoja usluznih funkcija,
od lokalnih do regionalnih centara. U
makroregiji se izdvaja Sest mezoregijd
sa ovim centrima: Bilogorsko-podrav-
ska. sa Bjelovarom, Varazdinska Pod-
ravina sa Medimurjem i VaraZdinom,
Zagorje — bez centra, ali zato uvuteno
u gravitaciju Zagreba i Varazdina, Si-
satka Posavina i Banija sa Siskom,
Kordun, Pokuplje- i Zumberak sa Kar-
lovcem i Zagrebatka regija sa Zagre-
bom. Bjelovar je najslabiji mezoregij-
ski centar, ali je zato u mjegovoj re-
giji razvijena mreZa mikrocentara. Sre-
diSnja Hrvatska ima samo jedan veliki
grad i 4 grada sa preko 20.000 st., dok
je 15 gradova sa manje od 20.000 st.,
Sto znadi da regija urna mali broj. cen-
tralnih naselja. .

Seosko stanovnidtvo je u stalnom
opadam]u, au .p0rleednJOJ deceniji ma
veéini regije opalo je i za 10%. Treba
otekivati i-dalju koncentraciju stanov-
nidtva u zagrebadko] regiji, ali po na-
fem midljenju i u trouglu: Zagreb—
—Karlovac—Sisak. Dominiraju¢i agrar-
ni karakter u nekoliko regija mgwbwe
se u narednom razdoblju
. Rad je vrijedan sa praktitnog i teo-
retskog gledigta, pa zasluZuje paZnju
strutne javnosti. -

M. Bjelovitié

. V. Klemen¢ié: SODOBNI SOCIJALNO-

GEOGRAFSKI PROBLEMI SLOVEN-
CEV NA KOROSKEM, Geografski ob~-
zornik XX, §t. 3—+4, LJuleana 1973, str.
2——-14.

Ugledni jugoslovenski geograf ure-
dio je dvobroj Geografskog obzornika
koji je u cijelosti posveéen Slovencima
koji ‘Zive izvan~ Slovenije.



- Ovo zasluzuje posebnu paznju ne sa-
mo geografske javnosti naSe zemlje i
moze da posluzi kao primjer — kako
treba voditi raéuna i o ma$im narodi-
ma izvan njihove republike.

Kao §to se iz predgovora i cijelog
rada moZe vidjeti, slovenadki. geografi
i druStvena zajednica vode stalnu bri-
gu o Slovencima izvan Slovenmije.

U navedenom &lanku Klemendit isti-

¢e — da su se poslije raspada Austro-
ugarske (1918, g.) Slovenci izvan Jugo-
slavije na&li na periferiji movih drZava
(Italije, Awstrije i Madarske). Njihovi
krajevi su bili agramni i zaostali, pod-
loZni jseljavanju i denacionalizaciji. U
doba fagizma pritisak na nacionalnu
svijest Slovenaca jo§ je pojatan. Sada-
$nje stanje Slovenaca takode zabrinja-
va. Tako npr. ne mogu se dobiti ni de-
taljni rezultati popisa stanovnistva za
1951, 1961. i 1971. g., dok je 1910. g. u
KoruSkoj bilo 78.000 Slovenaca i 128.000
. Nijemaca. Poslije IT svjetskog rata raz-
bija se etnitka pripadnost Slovenaca na
tri govorne grupe jezika: slovenalko-
-njemadcki, njemadko-slovenadki i slo-
venadko-vindigki, ili se opéine sa veci-
nom Slovenaca pripajaju opéinama sa
vetinom Nijemaca {primjer Plajberka),
gase se slovenatke Skole,
natipisi su gotovo onemoguceni i -Au-
strija me postuje Clan 7. drZavnog ugo-
vora, kojim su garantovana prava na-
cionalnim manjinama u toj zemiji.
Pomo¢ odrzavanju Slovenaca u XKo-
ruskoj mogao. bi pruziti novi univerzi-
tet u O‘elovcu i briga cijele naSe za-
jednice,

L. Olas pife o Slovencima u Porabju
(Madarska), kojih je 1890. g. bilo preko
4,000 (92%) stanovniStva kraja. Ova
grupa se dobro odrZzava do nasih dana,
uprkos nedovoljnom broju Skola i
Stampe.

F. Mlja¢ pige o Slovencima u Ka-
nalskoj dolini (Italija) kojih ima oko
11.000 i nalaze se u depopulaciji: »Sa-
mo ustrajna pomoé ostalog slovenatkog
naroda moZe pomoéi oluvanju slove-
natkog stanovni$tva na ovom prelije-
pom komadiéu zemlje«.

V. Birtié piSe o ulozi duhovnika u
odbrani Slovenaca u Benedkoj Slove-
niji.

I. Predan piSe o gospodarskom i kul-
turno-prosvjetnom poloZaju u Beneskoj
Sloveniji, koja je najzapadniji dio slo-
venadkog naroda. Ovdje je 1911, g. bilo
52.000 Slovenaca, a veé¢ 1931, g. — samo

dvojezi¢ni -

34.000 Slovenaca, dok je danasnji broj
nemoguce ustanoviti, ali je on sigurno
znatno manji, usljed sve jaceg iselja-
vaznj,a ‘Ovi Slovenci izdaju svo;e caso-
pise i oCekuju bratsku pomoé Slove-
naca iz Slovenije.

R. Bednarik tretira iseljavanje iz
slovenatkih primorskih krajeva prije
I. i izmedu dva rata i poslije II svijet~
skog rata — 4 SAD i u najnovije doba.
— u evropske zemlje. On konstatuje sve
jate useljavanje Italijana u iskljutivo
slovenatka naselja i krajeve (primjer
Devina i Nabrezine, koja su izgubila
slovenadku etnitku veéinu).

S. Pahor piSe o Slovencima u Trstu,
kojih je 1910. godine bilo 70.000, 1953.
godine 39.000, a 1961. godine samo 26.000
lica. U samom gradu Trstu Zivjelo je
tada, prema italijanskoj statistici, ma-
nje od 16.000 Slovenaca ili samo 6%
'~‘tamovn1ka ovog grada.

Uzeto u cjelini, Slovenci izvan Slo—
venije nalaze se u dosta te§kim pri-
likama, zahvaljujuéi mjerama odnaro-
davanja ali i procesom industrijaliza-
cije i iseljavanja. Zato su na nekim di-
jelovima njihovog vjekovnog etnitkog
teritorija oni prakti®no nestali ili se
nalaze u gasenju. : )

M. Bjeloviti¢

Milan Natek: DELOVNA SILA 1Z DRU-
GIH REPUBLIK JUGOSLAVIJE V
SLOVENIJI IN POSEBEJ V LJUB-
LJANI, Geografski zbornik SAZU XI,
Ljubljana 1969, str. 407—503.

Kretanje stanovnistva, i posebno
radne snage, u na$oj zemlji posljedica
je dinami¢kog privrednog razvoja po-
slije II svjetskog rata i raznog stepe-
na privredne i dru$tveme razvijenosti
pojedinih dijelova naSe zemlje. Kreta-
nje radne snage i stanovni§tva unose
duboke promjene u veé tradicionalne
strukture stanovnistva, kako u onfma
iz kojih se wuBi iseljavanje tako i u
onima u koje se vrdi useljavanje. Izu-
tavanje pravaca, toka i procesa migra-
cija stamovni$tva je jedna od prvoraz-
rednih geografskih disciplina, koje u
nasoj literaturi imaju i tradiciju. Na
zalost, mozZe se reéi da smo fu tradi-
ciju prekinuli i tek se sada ponovno
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ukljuéujemo u istraZivanja ovakvih
migracija. One su sticajem prilika po-
primile u nasoj zemlji ogromne dimen-
zZije — sa onima izvan zemlje milion-
ske.

Autor nas u monografiji upoznaje
sa geografskom problematikom . radne
snage u Sloveniji, i posebno u Ljublja-
ni, u toku nekoliko godina (1962—1967)
1 ma osnovu ovih istraZivanja donosi

vrijedna zapaZanja i zakljutke, od ko- |

jih se dobar broj ostvario tokom pro-
teklih godina. Saznajemo da Slovenija,
jedina osim Srbije, ima pozitivan mi-
gracijski saldo (od 32.476 st. u 1966. g.)
poslije II svjetskog rata. Broj sezon-
skih radmika doseljenih u Sloveniju u
periodu 1962-—1967. g. iznosi 72.000 lica
(jedino ova Republika u naSoj zemlji
prati migraecije stanovnistva), od cega
oko 33.000 lica iz Bosne i Hercegovine.
Sezonski radnici radili su najveéim di-
jelom u gradevinanstvu (38%) i poljo-
vrivredi &ak 23% svih radnika, §to
iznenaduje samo- na prvi pogled.
Zaposlenje u industriji je tek na Cet-
vrtom: mjestu. Autor se s pravom pita:
koliko ¢e polupismena radna snaga biti
u stanju da infenzivira proces proiz-
vodnje? Nama se pak &ini da je naSa
radna snaga u meduvremenu pokazala
izvanredna svojstva adaptfacije u slo-
Zenim i dosta tefkim uslovima Zivota
i rada u Sloveniji i u inostranstvu, pa
je postala veoma traZzena i cijenjena.
Autor posebno istrazuje sezonsku rad-
nu snagu na radu u Ljubljani. Godine
1966. nje je bilo preko 20.000 lica, od
tega preko 60% zaposlene u gradevi-
narstvu i 28% u industriji. Od ukupno
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zaposlenih ' u- Ljubljani 1966. g. — iz
Bosne i Hercegovine je ‘bilo gotovo
9.000 lica ili 44% svih radnika doselje-
nika iz Jugoslavije. Od ovih radnika
9/10 otpada na one iz B. Krajine (Cazin
i V. Kladusa), ali je znatan broj i onih
sjeverno od Zeljeznitke pruge B. No-
vi—Doboj, na §to smo mi svojevremeno
ukazivali. Veéina doseljenika u Ljub-
ljani dodla je poslije 1960. g., a samo
10% prije te godine, Migracije iz Bo-
sne i Hencegovine jo§ su u porastu, i
danas ove migracije ¢ine viSe od polo-
vine svih radnika iz cijele zemlje u
Ljubljani. Autor dalje razimatra radnu
snagu iz ostalih republika, od koje je
samo jo¥ brojno veéa ona iz Hrvatske.
Doseljenici u Ljubljani Zive u lo-
$ijim wuslovima od domace radne sna-
ge, u tzv. divljim naseljima tipa bara-
ka, ali je njihova brojnost imala za
posljedicu, npr., uvodenje dnevnih au-
tobuskih linija za krajeve odakle je do-
seljena radna snaga mnajbrojnija (Kra-
pina, Cakowvec, Cazin, Biha¢ i Banjalu-
ka). Autor je takode zapazio neke pa-
trijarhalne institucije, npr. izgbiramje
poglavara doseljenika koji ih zastupa
kao i kolektivan Zivet u ishrami i dr.
SloZene geografske i socijalne pro-
bleme sve brojnijeg migriratornog sta-
novnistva iz zaostalijih krajeva u pro-
store Slovenije (i inostranstva) trebalo
bi se daleko dublje i svestranije istra-
Zivati. Ovaj rad dao je vrijedan prilog
u ftom pravcu. I na kraju, geografi iz
Bosne i Hercegovine bili bi najpozva-
niji da rade ma ovakvim istrazivanjima.

M. Bjelovitié
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